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So stellte sich der kleine Weiler Sachserhof vor der Erstellung des Windrades dar

1) Idee zur Installation von Windrédern

Ein Windgenerator, wie es korrekt heifdt, ist eine meist industriell hergestellte
Windkraftanlage kleiner Leistung zur Gewinnung elektrischer Energie. Sie wird grundsatzlich

zur Versorgung mit nachhaltiger Energiegewinnung gebaut.*

Immer mehr Menschen in Deutschland wollten mit dieser Installation die fossilen
Energietrager wie Kohle, Ol und Gas zur Stromerzeugung aus dem Markt drangen, vor allem



deshalb, weil sie zum ersten
endlich sind und zum zweiten
weil sie gasformige
Umwandlungsprodukte wie CO2,

S0O2, NOx usw. entstehen lassen.

Die Malinahme, die erste in
Unterfranken, sollte vor allem
dazu dienen, Erfahrungen tber
Windstromertrage aufRerhalb von
Mittelgebirgslagen zu sammeln
und dazu beitragen, die
Verbreitung von

Windkraftnutzung im Binnenland

zu fordern.?

Mit dem Bau von Windradern wollte man die langfristige
Abschaltung der Atommeiler, wie hier hin Grafenrheinfeld
erreichen

Stets ein starker Verfechter der Windkraft war der Griinen-
Bundestagsabgeordnete Hans-Josef Fell aus Hammelburg. Er
setzte sich in seiner Heimat und vor allem in Berlin vehement fur
die Foérderung dieser regenerativen Energie ein. Er wusste jedoch
auch, dass ohne staatliche Forderung keine Windkraftanlage zu
bauen war. Letztendlich entschloss sich der Gesetzgeber, die

Subventionierung nicht durch die Steuerzahler sondern durch die

Hans-Josef Fell aus  Stromverbraucher zu leisten. Zwischenzeitlich zahlen diesen Preis

Hammelburg. ( Foto jedoch fast nur noch die Privatverbraucher, wahrend die groRen

Wikipedia)

Auf diesem Acker war das
Windrad geplant

Firmen sich davon befreien kénnen.




2) Uberlegungen zum Windradbau in Sachserhof

Eine kleine Gruppe von Burgern Uberlegte bereits Mitte der neunziger Jahre des vorigen
Jahrhunderts, die Umwelt durch den Bau einer Windkraftanlage zu entlasten. Hier gingen vor
allem Forster Franz Eder aus Bulchold, Oko-Landwirt Helmut Riith aus Sachserhof und
Gunter Hacknerv om a Pl anungs b ¢ ausSciBweinfurteams Werk. d 6

Der eifrigste Verfechter des Sachserhofer Windrades war der Forster Franz Eder. Hier ein
Foto mit seiner Gattin Monika beim Neujahrskonzert 2015 mit Birgermeisterin Anna Stolz
(Foto Elisabeth Eichinger-Fuchs)

Vor allem sollte mit einem grof3flachigen Bau von Photovoltaikanlagen und Windgeneratoren
die schwierige Problematik des Atomstroms verringert werden. Uberraschend war zu diesem
Zeitpunkt noch, dass sich die groRen Energieversorgungsunternehmen (EVU) nur zégernd
mit den neuen Techniken befassten.
Sie wollten weiterhin mit den mit
grol3en Betragen errichteten

Atommeilern Gewinne erwirtschaften.

Ein weiterer wichtiger Mann beim
Sachserhdfer Windrad war der
Sachserhoéfer Biobauer Helmut Rith
(Foto Benedikt Feser)




Die drei Protagonisten Eder,
Ruth und Hackner hatten auf
der Anhohe funfhundert
Meter nérdlich von
Sachserhof den Wind
gemessen und waren dabei
zu dem Ergebnis
gekommen, dass eine

Windanlage an dieser Stelle

durchaus rentabel arbeiten

| Eine Aufnahme von Sach7érhof aus dem Jahre 2001 Kénnte. Bei einer
durchschnittlichen

Windgeschwindigkeit von funf bis sechs Metern pro Sekunde kénnte eine Anlage vom Typ

aNordex N 5406 rund ein bis eineinhalb Millionen

hatte fur mehr als 300 Vier-Personen-Haushalte gereicht.®

il | -

Die drei Funktionare mit ihren Helfern beim Windmessen vom Frihjahr 1995 bis Ende 1997
(Fotos Franz Eder)

Nach der Idee, die Franz Eder anlasslich einer Oko-Messe in Miinchen hatte, wurde vom
Frahjahr 1995 bis Ende 1997 mit Hilfe eines 22 Meter hohen Aluminiumgeristes die
Windgeschwindigkeit gemessen.* Dabei gab es einen Schaden, denn ein nicht identifiziertes
landwirtschaftliches Fahrzeug riss die Spannseile des Gerustes um.

Klar war von Anfang an, dass diese MalRBnhahme keine grol3en Gewinne abwerfen wirde.

Deshalb dachte man sich, dass eine Birgerbeteiligung vor allem von solchen Personen



angestrebt werden sollte, die vor allem die Umwelt und weniger die Renditegedanken im

Vordergrund ihrer Beteiligung haben sollte.

-

Weitere Fotos von der Windmessung mit der Aluminiumstange (Fotos Franz Eder)

Seinerzeit ging man auch der
Frage nach, ob es nicht sinnvoll
sei, gleich mehrere Anlagen zu
installieren. Bis zur vier Anlagen
des vorgesehenen Typs mit
einem Rotordurchmesser von 54
Metern und einem siebzig Meter
hohen Stahlmast kbnnten auf der
Anlage errichtet werden.

Dagegen sprach jedoch die

Einspeisemdglichkeit. Die ‘~ N Y ¥
vorhandene 20-kv-Leitung der Als Forster hatte Franz Eder schon immer eine ganze
UWU konnte keine groRere besondere Liebe zur Natur (Foto Elisabeth Eichinger-

] Fuchs 1990
Strommenge aufnehmen. Eine

Verstarkung dieser Leitung wirde einen Betrag von etwa einer Million Mark ausgemacht
haben.’

Die Frage der Einspeisemdoglichkeit und der Einspeisevergtitung waren wichtige Themen, die
im Vorfeld abgeklart werden mussten. Fur einen einigermalf3en verninftigen Betrieb der
Anlage héatte das EVU (Energie-Versorgungs-Unternehmen) mindestens achtzig Prozent des
Strompreises bezahlen missen. ° Dies war nach den vorlaufigen Planungen auch méglich.

Bestatigt wurden die Initiatoren durch gute Beispiele aus anderen Kommunen. So hatte die
oberpfélzische Stadt Bernau eine eigene Windkraft-GmbH fur die Errichtung und den Betrieb
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von Windkraftanlagen gegrindet.
Gefordert wurde diese Idee durch
den Willen der Bayerischen
Staatsregierung, dass in Bayern
bis zur Jahrtausendwende
dreizehn Prozent der Energie aus
regenerativen Quellen stammen
sollte.” Aber auch in anderen
bayerischen Gemeinden wurden

solche Projekte intensiv

angegangen, so z.B. auch im Sachserhof war von Anfang an in die Planung als

Landkreis Forchheim. Hier vor Standort eines Windrades einbezogen
allem unterstitzt von den

a Ve r e i Raiffeisénbanken Forchheim-Grafenberg eGé

Schwierig war in Bayern grundsatzlich die Standortsuche. Vorangegangen waren diverse
Diplomarbeiten, die sich mit der regenerativen Energie befassten. So gab es im Landkreis
Bad Kissingen im Jahre 2000 auR3er dem Windrad an der sudlichsten Grenze nur zwei
potentielle Standorte: Zeitlofs und am Dreistelz.?

Auch die
Mehlenhbhe
nordostlich von
Arnstein wéare als
Standort in
Frage kommen.
Doch der
Arnsteiner
Stadtrat lehnte
diesen Standort
ab

verjishanes

» ~m Ayeal

Einer der den Bau seit Beginn ideell und personlich unterstitzte, war der Hammelburger
Bundestagsabgeordnete Hans-Josef Fell (* 7. Januar 1952 in Hammelburg).


https://de.wikipedia.org/wiki/7._Januar
https://de.wikipedia.org/wiki/1952
https://de.wikipedia.org/wiki/Hammelburg

Dabei mussten Eder, Rith und Hackner mit vielen Vorurteilen zurechtkommen. So flirchteten
die Nachbarn, dass das Rad einen Riesenlarm machen wiirde und das Uberlandwerk von
dieser Stelle auch niemals den Strom abnehmen wiirde.® AuRerdem wurde das heute auch
noch immer vorgebrachte Gegenargument als Schreckgespenst an die Wand gemalt: Ein
Windrad verschandele die ganze Gegend!

Zeichnungen des von Enercon zu kaufenden Windrades

Nach den Windkraftmessungen sollte es mdglich sein, jahrlich etwa 750.000 Kilowattstunden
ins Netz einzuspeisen. Damit ware gewabhrleistet, dass sich die Investition lohnen wirde.

Dazu kédmen noch die steuerlichen Abschreibungsmaoglichkeiten.

Urspringlich hofften die Initiatoren, das erste Windrad in Unterfranken auf Sachserhofer
Gemarkung bauen zu kénnen. Doch dieser Plan liel3 sich leider nicht verwirklichen. Deshalb
waren die Hammelburger umso
stolzer, dass dieses
richtungsweisende Bauwerk

ohne grol3e Leistung ihrerseits in : ,
ihrem Bereich entstand.™ ; g Y N S Ve
» o/ 8 X XU S

LJ

Lageplan des in Sachserhof £ ot
gebauten Windrades

vorges henes .anbgot. M A7 25 cee
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3) Konkrete Planungen zum Bau 4
. Landratsamt Bad Kissingen

Die Windkraftanlage sollte auf dem

Landratiamt - Powtach 1620 - 97683 Had Kisingen

Gauaschacher Flurstick Nummer 4439,

genannt Sachser-Hohe, gebaut werden, B T
Todenbittelerstr. 17
das die Betreibergemeinschaft von der faE i .
Raiffeisenbank Amstein eG gekauft hatte. |~ =" = s BT
p 19.06.01 511-602-96000086 -4070 407 30.07.2001

Bei der Genehmigung zum Bau der
Bauvorhaben: kt-;tm;..;:n‘ur Errich von 1 - 3 Wind-

Anl age wurden aein b s el

Bauort: 97762 Hammelburg
Gemarkung Gauaschach, Flurnr. 4439

beantragt.'* Dabei war es anscheinend fur
'-né: : Unterlagen
1 Ro:tc:r;chnugg mit Zahlschein

das Uberlandwerk Unterfranken AG Viel Schriftverkehr war zur Erstellung des
schwierig, die geplante Stromerzeugung Windrades erforderlich
abzunehmen.'? Sie hatte auch im weiteren

Verlauf sonstige Bedenken, wie sich aus einem Schreiben der Betreibergemeinschaft an das

UWU vom 27. Mai 1998 ergibt:

ASehr geehrter HerHerDr.®fellerr sehr geehrter
wir méchten lhnen hiermit mitteilen, dass wir das Angebot flr den Anschluss unserer
Windkraftanlage am beantragten Standort an lhr Stromnetz annehmen.
Nachdem uns die Studie der TU Aachen zur Abstandsregelung in vollem Wortlaut vorliegt, ist
Ihre Haltung beziiglich des Abstandes der Anlage
LA ™ zur Leitung fiir uns zwar unverstandlicher denn je,
| ; : um jedoch keine weitere Verzdogerung des
2\ _ tagp : Projekts zuzulassen, akzeptieren wir Ihr Angebot
= A5 * vom 15.12. in der Variante 2:
f‘/. -5 b beantragten Standor t es i mi t Kosten von
QoS LS ca 84.000 DM,
) e b 7‘° . 3 :‘\‘: Dies bedeutet fur uns Mehrkosten von ca. 54.000

& “RE DM gegeniiber dem beantragten Standort mit

{ einem Abstand von ca. 20. Metern (entsprechend

: 3, NN 0,5 Rotordurchmesser) von den auf3eren Konturen
= ““ ' ?’ - & der WEA zur Leitung.

} S - . T ; s & - Wir werden deshalb diese, von uns als Schikane
et

- '§~.-';“=~; : ‘ : | interpretierte Forderung in der Offentlichkeit als

Ein weiterer P~Ian des Windra;‘des in ~ solche darstellen und geben nochmals zu

Sachserhof bedenken, ob sich das UWU das Image eines

(0]



Gegners von regenerativer Energietechnik leisten mochte.

Es besteht fur Sie mit diesem Projekt, an dessen Beteiligung wir Sie immer noch einladen,
die Mdglichkeit, in Threm Versorgungsgebiet ca. 750.000 kWh Strom schadstofffrei erzeugen
zu lassen.

Sie fuhren durch dieses Verhalten Ihrer anderweitigen, sehr zu begriRenden Bemihungen
um die verstarkte Nutzung vor allem der Sonnenenergie ad absurdum, da Sie hier mit
weitaus hoheren Kosten wesentlich weniger Strom erzeugen.

é

Mit freundlichen Gr ¢Ceni

Nach Abwagung verschiedener Typen sollte d i eneréoB-40-Wi ndkr aft anl aged der
Firma Enercon mit einer Nabenhthe von 65
Metern und einem Rotordurchmesser von

40,3 Meter sowie einer Nennleistung von 500 Errichtung von Windiea el
Kilowatt gebaut werden. Diese konnte

allerdings erst bei einer Windgeschwindigkeit zwischen Sachserhof i CHERS SN

. . und bei Arnstein
von 12,5 Meter in der Sekunde erreicht
werden.™® Der Rotor war vom Typ Luvlaufer
mit aktiver Blattverstellung, hatte drei Blatter

n Material war FK/Epoxidharz.
und das Material war aus GFK/Epoxidha Projekttrager:  Biirgerwindpark Sachserhof GbR m.b.H

Die Rotorflache sollte 1.275 Quadratmeter Franz Eder, Todenbiitteler Str. 17
. . 97450 Arnstein-Biichold

betragen und die Drehzahl zwischen 18 und Giinther Hickner, Judengasse 9
38 Umdrehungen in der Minute. Die 9740 Sherafut

; . Helmut Riith, Kirchgasse 3
Rotorblatter hatten ein autarkes Stellsystem 97450 Sachserhof
mit zugeordneter Notverstellung. AufRerdem
hatte jedes Rotorblatt ein integriertes Prospekt zur Errichtung des Windrades
Blitzschutzsystem. Die maximal zulassige
Windgeschwindigkeit betrug siebzig Meter in der

Die Anlage sollte eine Lebensdauer von zwanzig Jahren haben. Sie wurde mit Erdkabeln mit
dem bereits auf dem Areal vorhandenen 20-kV-Freileitungen des Uberlandwerkes
Unterfranken verbunden, in die dann die Energie eingespeist werden sollte. Der
Flachenbedarf fir den Mast und das dazugehdérige Transformatorenhduschen belief sich

nach dem Bauende auf gut zwanzig Quadratmeter.™

Mit der Enercon wurde ein Partner gewonnen, der 1998 bereits 340 Megawatt durch
Windkraftanlagen erzielt hatte und damit Marktfiihrer in Deutschland war.*®
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Die Planung sah einen jahrlichen Stromertrag von 750.000 Kilowattstunden vor.'® Die
getriebelose Ausfiihrung sollte zahllose Vorteile mit sich bringen: Keine getriebebedingten
Energieverluste, kein Olwechsel, kein Olverlust sowie keine schnelldrehenden Teile.'’

Sollte die Energiegewinnung der acht vorgesehen Anlagen wie geplant eintreten, wirden im
Vergleich zu einem Kohlekraftwerk im Jahr nicht in die Atmosphére emittiert:*®

CO2 8.020.800 kg
Stickoxyde 20.160 kg
Schwefeldioxyd 51.120 kg
Kohlenmonoxyd 6.480 kg
Staub 1.296 kg

Die Verfiigbarkeit von 97 % wurde durch die Enercon -

Informationen zum Gesellschaft fir Energieanlagen - mit einem
Biirgerwindpark Sachserhof-Gauaschach i ) . ) .
GbR mbH Wartungsvertrag gewahrleistet. Fiir den Bereich Sid- und

Mitteldeutschland wurde diese durch eine

Fernuiberwachungswartung aus Magdeburg durchgefiihrt.*

Das Problem der Standortflache fand auch seinen

Widerhall in den Regionalen Planungsverbénden. Der

Beeligwn S sich andor Eichamg snd do oo iver vorgesehene Standort grenzte sowohl an den Regionalen

Windkraftanlage!

Planungsverband Wurzburg als auch an den

Planungsverband Main Rhoén. Beide Verbande mussten

Boteiligongen s Mndestbateigung barogt $ 000 DM
Progoititerter Siromertrag o 750 000 Wh pre Jshe

e e e zustimmen - eine langwierige Angelegenheit.?

Broschire fir den Vertrieb der
Gesellschaftsanteile Neben vielen anderen Bedenkentréagern war auch der

Bayerische Bauernverband nicht gerade ein Beflirworter
der Malnahme. So schreib der Verband aus Wirzburg am 1. September 1996 an die

Regierung von Unterfranken:

Aé

Um eine entsprechende Stellungnahme Uberhaupt abgeben zu kénnen, ist es deshalb
erforderlich, die Planungsunterlagen dahingehend zu Uberarbeiten, dass Standorte und
Umgriffe exakt auf neuestem Kartenmaterial gekennzeichnet sind. Des Weiteren wurde voéllig
offen gelassen, inwieweit Grunderwerb von Seiten der Projekttrager nétig wéare und wie die

fur die landwirtschaftliche Nutzung entzogene Flache entschadigt werden soll. Da die

10



Windkraftanlagen nach dem uns

vorliegenden Unterlagen auf Béden

80525 Manchen, den 4. Nov. 1606
Bearboiter: Herr Schirm
Tel (0 89) 2162 - 2602
Fax (080) 2162 - 2485

bester Bonitat vorgesehen sind, stellt

sich die Frage, inwieweit die Nutzung
angrenzender landwirtschaftlicher

Nutzflachen durch die Anlage
beeintrachtigt wird.

b
in den P | d T s e
n den Planungsunterlagen wurden Errichiuag von Windirafnlagen rwischen
. . . L Thr Schreiben vom 10. Okt. 1996
keinerlei alternative Standorte flr die
Errichtung der Windkraftanlage Anzeige zum Bau des Windrades beim Ministerium

genannt. Hier ware zu priufen, ob im
beiderseitigen Einvernehmen von Betroffenen und Betreibern, alternative Standorte
erarbeitet werden konnten.

s o~

en

Eine der abschlieRenden Fragen des
Bauernverbandes, der von den Ortsverbanden
Bichold und Gauaschach in seinen Bedenken
stark unterstiitzt wurde, war noch: Al st na
Offnung des EG-Energie-Binnenmarktes der
Strom aus Windkraftanlagen noch

wi r t s c hldnd der Sclolussadiz lautete:
ANach dem momentanen S
uns die Errichtung der Windkraftanlagen
zwischen Sachserhof und Gauaschach
entschieden abgelehnt.

Wie gesagt, das Vorhaben war eine

Pionierleistung und es gab immer wieder viele

Franz Eder kdmpfte fur seine gute Sache
gegen zahlreiche Behérden

Bedenken auszuraumen. Wer hétte von den
Verantwortlichen in den Behérden gedacht,
dass es keine zwanzig Jahre spater Hunderte von Windradern in Unterfranken geben wirde.
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4) Rechtsform und Finanzierung

Das Unternehmen wurde dann als Blrgerwindpark
Sachserhof-Gauaschach GbR gegrindet. Der
Name Gauaschach kam erst spater ins Spiel, well

sich die Stadt Hammelburg beklagte, dass die o
gie M'™

Gesellschaft nur Burgerwindpark Sachserhof heil3en
sollte, obwohl das Objekt auf Hammelburger

Gemarkung gebaut wurde.*

Der Finanzierungplan vom 12. Mai 1998 hatte L 2 i \_y
folgendes Aussehen: b
Burgerwind
Lieferung der E 40 960.000 DM sachserhof |
Ubergabestation usw. 85.000 DM = 75 _"‘ il |
Prospekterstellung, Werbung 5.000 DM - S
Wegebau 20.000 DM
Genehmigung, Gutachten 15.000 DM
Planung und Bauleitung 10.000 DM
Sonstiges 9.000 DM Proved hegem
Ausgleichsmaflinahmen 70.000 DM gepiort fur
Herbst 97 bis
Bausumme 1.110.000 DM Frihpohr 98
Grundstuck 70.000 DM Inisresmat/ionee
Liquiditatsreserve 20.000 DM it jote? mekden!

Gesamtvolumen Investition 1.200.000 DM Der endgiltige Prospekt fiir

Interessenten

Eigentlich sollte das Vorhaben durch die Gesellschafter mit zwei Dritteln und einer
Bankfinanzierung gestaltet werden. Doch das Interesse an der Maf3nahme durch
umweltbewusste Birger war so grof3, dass es einer Fremdfinanzierung nicht bedurfte. Dabei
mag auch die gewahlte Rechtsform des Unternehmens eine Rolle gespielt haben: Eine
Gesellschaft des 6ffentlichen biirgerlichen Rechts mit beschrénkter Haftung.?* Diese

beschréankte Haftung lie? sich aber nicht verwirklichen.

Dafur gab es eine degressive Verlustzuweisung; davon 47 Prozent auf das eingezahlte

Kapital im Jahr der Errichtung der Anlage.?®

Innerhalb kurzer Zeit meldeten sich 103 Blrger aus verschiedenen Landkreisen (vor allem

Bad Kissingen, Main-Spessart und Schweinfurt), um diese Malinahme zu unterstiitzen. Der
12



Mindestbeitrag sollte finftausend Mark sein; nach oben waren keine Grenzen gesetzt. So
gab es auch einen grol3ziigigen Sponsor, der sich sogar mit einhunderttausend Mark
beteiligte.

An Betriebskosten wurden prognostiziert:**

Wartung und Reparaturen ab dem 3. Jahr 16.500 DM
Eigenverbrauch der Anlage, Telekom 2.000 DM
Haftpflichtversicherung 2.500 DM
Verwaltung, Bilanzprifung 4.000 DM
Geschéftsfihrung 6.000 DM
Gesamtsumme Betriebskosten im 1. und 2. Jahr  14.500 DM
Gesamtsumme Betriebskosten ab dem 3. Jahr 31.000 DM

Der Anlageerfolg bei einer Beteiligung von 10.000 DM und einem Prognosezeitraum von
zwanzig Jahren wurde so dargestellt:

Steuersatz 40 % 30 %

Beteiligung - 10.000 DM - 10.000 DM
Steuererstattungen 2.876 DM 2.158 DM
Steuerzahlungen - 6.394 DM 4.794 DM
Ausschuittungen 17.500 DM 17.500 DM
Nettoertrag 13.732 DM 14.614 DM

Die Rendite der Investition sollte durch
die Einspeisevergutung erfolgen.
Wahrend die Unterfrankische
Uberlandzentrale Liilsfeld eG eine
Einspeisung ablehnte, konnte das
Uberlandwerk Unterfranken als
Partner gewonnen werden. Wéhrend
fur die wenigen Monate 1999 noch
16,79 Pfennige pro erzeugte
Kilowattstunden vergitet wurden, |

verringerte sich die Vergutung im Jahr

1999 auf 16,1 Pfennige. Ab April 2000

stieg die Vergitung auf 17,8 Pfennige. 1
Die Erh6hung resultierte aus einem '
Bundestagsbeschluss vom Marz é
2000.%
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Ab 2004 &nderte sich die Einspeisevergiitung auf 9,10 Cent pro Kilowattstunde.?

Naturlich war allen Gesellschaftern klar, dass es sich bei obiger Planrechnung nur um eine
unverbindliche Vorschau handelte. Das unternehmerische Risiko blieb jedoch auf den
gezeichneten Geschéaftsanteil beschrankt.

Mit jedem Zeichnungswilligen wurde ein Gesellschaftsvertrag abgeschlossen, der in 15
Paragrafen die Rechte und Pflichten der Gesellschaft und der Gesellschafter regelte. Die
Vertretung der Gesellschaft nach auen tibernahmen nach Paragraf 6 des Vertrages Franz
Eder, Gunter Hackner und Helmut Rith. Die Gesellschaft musste mindestens einmal jahrlich

einberufen werden und den Gesellschaftern Rechnung legen. Wie bei einer Genossenschaft

hatte - im Gegensatz zu einer Kapitalgesellschaft - jeder Gesellschafter eine Stimme.?’

Die einzelnen Zubehorteile des Windrades
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5) Der Bau auf Gauaschacher Gemarkung

Der Bau gestaltete sich nicht einfach. Waren doch keine Straf3en und Wege vorhanden, die
das Grundstuck erschlossen héatten. Alles musste erst noch vernunftig und fir Schwerlaster
befahrbar gemacht werden. So blieb ein Bauteilzubringer zwei Wochen vor dem Aufbau auf
dem morastigen Untergrund stecken.? Franz Eder bedankte sich dann bei der Einweihung
bei den Feldgeschworenen von Gauaschach, Sachserhof und Bichold, dass sie tatkraftig
Hand angelegt hatten und die eingesunkenen Fahrzeuge wieder problemlos fahren

konnten.?®

Bau der Anlage (Fotos Karl-Heinz Haase)

Bau der Anlage (Fotos Helmut Ruth)
Fur das Fundament wurden 82 Kubikmeter
Beton und sieben Tonnen Stahl verbaut.
Bereits einen Tag nach den
Betonierarbeiten konnten die finf
Mitarbeiter der Firma Schmees mit dem

Ausschalen beginnen.®

Der Rotor wird hochgehievt (Foto Karl-
Heinz Haase)
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