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In Reuchelheim, einem
Ortsteil von Arnstein,
gab es nachvollziehbar
drei Gaststatten: Den
,Gasthof zur Goldenen
Krone' in der Freihofstr.
6, das ,Scharfe Eck' in
der Reuchelheimer Str. 8
und den ,Marbacher Hof
im Ortsteil Marbach,
Moorbachstr. 30, dessen
Beschriftung zwar
,Marbachs Hof* lautet,
aber in allen
Publikationen anders
genannt wird.

(Marbach 2001)

1) Am Anfang stand eine Flaschenbierhandlung

Der Okonom Adam Pfister beantragte am 7. April 1898 beim Bezirksamt Karlstadt die
Eroffnung einer Flaschenbierhandlung. Der Bezirksamtmann beauftragte den
Gendarmeriewachtmeister Rudolf Reimann (14.5.1914) um Uberprufung des Antragstellers,
was dieser umgehend erledigte und dem Bezirksamt am 14. Juli mitteilte. Das Geschéft
beantragte Pfister jedoch fur das Haus Nr. 83, heute Moorbachstr. 8.

Es dauerte nur ein Jahr, bis Adam Pfister mit der Flaschenbierhandlung nicht mehr zufrieden
war. Man kann sich vorstellen, dass die Marbacher nicht immer bis zur Ortsmitte
Reuchelheim laufen wollten, um dort ihr Feierabendbier zu trinken, um dann mit einigen
Promille wieder den dunklen Weg nach Hause zu suchen. Deshalb beantragte er am 8.
November 1899 Uber den Arnsteiner Rechtsanwalt Karl Sauer die ,Erteilung der Erlaubnis
zum Betrieb einer Schankwirtschaft':



»In nebenbezeichneter Sache stelle ich kraft der im Original anruhenden Vollmacht das
gehorsamste

Gesuch: i

Kgl. Bezirksamt Karlstadt wolle als
Distriktsanwaltsbehtrde dem
Rubrikanten (im Betreff genannten) die
Erlaubnis zum Betrieb einer Schank-
bzw. Gartenwirtschaft in seinem
Anwesen Plan Nr. 1983 fur die Monate
April bis einschlie3lich Oktober in
Gemaligkeit der der Bestimmungen
des 8§ 33 der RGO (Reichsgewerbe-
Ordnung) zu erteilen, indem ich
gleichzeitig je ein schriftliches
Gutachten der Gemeinde- und
Ortspolizeibehtrde Reuchelheim in Vorlage bringe. Zur Begriindung meines Gesuchs fuhre
ich Folgendes aus:

Hier das heutige Gebaude der Moorbachstr. 8

Der Gesuchsteller Pfister, der bisher und zwar seit vorigem Jahr das Gewerbe eines

Flaschenbierhéandlers betreibt, ist katastermaflig Eigentiimer des genannten Anwesens in

Marbach, eines zur politischen Gemeinde Reuchelheim gehorigen Weilers von 112

Einwohner, darunter 42 erwachsene mannliche Personen, der von letzterer Gemeinde ca. 12
bis 15 Minuten entfernt ist.

Aus dem ansuchenden Gutachten der
Ortspolizeibehtérde Reuchelheim geht hervor, dass
die Person des Gesuchstellers Garantien daflr
bietet, dass das angestrebte Gewerbe nicht zur
Forderung der Vollerei missbraucht werde.

Dass aber auch die Voraussetzung fur die
Versagung der Erlaubnis gem. Ziffer 2 Abs. Il des §
33 RGO hier nicht gegeben ist, geht aus Folgendem
hervor:

Friher wurde nur in Bier

in Flaschen verkauft

Es ist vor allem in Betracht zu ziehen, dass es sich

in vorliegendem Fall nicht um eine Gastwirtschaft gréReren Stils, um die Beherbergung und
Verpflegung von Reisenden und fremden Gasten handelt, sondern nur um die Erlaubnis zum
Ausschank von Bier innerhalb des Besitztums des Bewerbers und zwar an Personen, die
wohl ausschlief3lich der Ortschaft Marbach bzw. Reuchelheim angehdren und dass dieser
Ausschank nur fur die Sommermonate dauern soll, das ist fiir die Zeit, wo die Landleute
hauptsachlich mit Feldarbeiten beschaftigt sind.

Zur Bequemlichkeit dieser Leute und um den polizeilichen Anforderungen zu genlgen,
beabsichtigt der Gesuchsteller, eine reine Schankwirtschaft zu errichten.



Was die gem. Abs. Il in Verbindung mit der allerhéchsten Verordnung vom 8. August 1879
zu prifende Bedurfnisfrage anlangt, so dirfte dieselbe mit Ricksicht auf das Gutachten der
Gemeindebehotrde ebenfalls zu bejahen sein.

Aus allen diesen Griinden bitte ich namens meines Mandanten um geneigte, wohlwollende
Wurdigung vorliegenden Gesuchs.

Gehorsamst, Karl Sauer, Rechtsanwalt”

Fur die Genehmigung einer Schanklizenz gab
es vier KO-Kriterien:

> Keine Fdrderung der Vollerei,

> Keine Gefahr der Unsittlichkeit,

> keine Gefahr des verbotenen Spiels,

> Keine Gefahr der Hehlerei.

37@""‘3\1
|
A ETEN

e

Adam Pfister und seine Kunden héatten
gerne einen Biergarten gehabt

Birgermeister Peter Lamprecht (*1853
15.3.1931) schrieb am 19. November 1899:

,V.k.H (von kurzer Hand) an das kgl.
Bezirksamt Karlstadt samt Beilagen und den
beiden Gutachten der Gemeindeverwaltung und Ortspolizeibehérde, sowie mit der
Bestétigung tber die geforderten Punkte zuriick.

Adam Pfister ist verwitweter Bauer, wohnhaft in Marbach, katholischer Religion und ist am 6.
Juli 1839 in Reuchelheim geboren.

Da dessen Ehefrau im April I. Js. verstorben ist, versieht dessen Tochter die Hauswirtschatft.
Von der Gemeinde-Markung Reuchelheim liegt es circa 2/3 km nérdlich der Karlstadter-
Arnsteiner Distriktsstrale.

Ferner wird bestatigt, dass Pfister It. Bierbuch vom 1. Dezember bis jetzt, also in 1 Jahr, 64 |
Bier abgegeben hat.

Reuchelheim, den 19. November 1899
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Gemeindestempel und Untérschrlft von Reuchelheim von 1899

Das Bezirksamt vermerkte auf diesem Schreiben, dass Adam Pfister am 27. Februar 1895
wegen Polizeistundentbertretung zu einer Geldstrafe von drei Mark oder einem Tag Haft
verurteilt wurde. Auch das Gutachten wurde vorgelegt:
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,Das Gutachten der Ortspolizeibehdrde Reuchelheim Uber die Errichtung einer
Gartenwirtschaft im Weiler Marbach.

Von der unterfertigten
Ortspolizeibehdrde wird dem
Bauern Adam Pfister zu
Marbach, welcher
beabsichtigt, die Erlaubnis
zum Betrieb einer
Gartenwirtschaft in seinem
Anwesen fur die Monate
April mit Oktober zu
erwirken, hiermit
bescheinigt:

1) Dass er einen guten
Leumund besitzt und
deshalb nicht anzunehmen
ist, dass das Gewerbe zur
Forderung der Vollerei, des verbotenen Spiels, der Hehlerei oder der Unsittlichkeit
missbraucht wird.

Von so vielen Besuchern traumte Adam Pfister
fur seinen Biergarten

2) Dass das Lokal bzw. der Garten nach Lage und Beschaffenheit fir den Kleinbetrieb
geniigen dirfte, wenn die im Gesuch und Plan angegebenen Anderungen vollzogen werden.

3) Da es in Marbach keine Wirtschaft gibt, waren bisher die Einwohner gezwungen,
auswartige Wirtschaften zu besuchen, wodurch gewdhnlich gré3ere Ausgaben erwuchsen.

4) Ferner erstreckt sich der grof3ere : ‘

Teil der Gemeindeflur Reuchelheim - f; {,/ _Hovmdar 1y,
und Marbach gegen Norden und i ﬁf,,,/;,/z,l,}, Vi S I e
mussen die Bauersleute auf den

Wegen dahin an Marbach

vorubergehen. Pfister betreibt nun e | e, Wobuart wid Wohuung | b e Ouuce | e
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Flaschenbiergeschéft und war T Gemetriba M S P s
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Anuszug aus dem Gewerbe-AUnmelde-fegifter,

sich leichter eine Erfrischung & é/-'/fé S i /4//
Starkung bei ihren anstrengenden ‘,,/ 7

Arbeiten zu verschaffen. Da ihnen B ek ik
jedoch nicht gestattet werden darf, S
an Ort und Stelle zu trinken oder gar
Gefalie zu verabreichen und sie oft
nur mit Mihe fortgewiesen werden
konnten, so war Pfister gar
manchmal der Gefahr nahe, in Strafe zu kommen.

Gewerbe-Anmelde-Register von Adam Pfister



5) SchlieRlich wird konstatiert, dass durch die Errichtung der beabsichtigten Gartenwirtschaft
den Einwohnern von Marbach keine solche Mehrausgabe erwachsen, dass eine erhebliche
Verschlechterung ihrer allgemeinen Vermdgenslage zu befurchten ist.

Aus den angefiihrten Grunden wird die Bedurfnisfrage bejaht & die Errichtung einer

Gartenwirtschaft begutachtet.

Reuchelheim, 27. Oktober 1899 — Die
Gemeindeverwaltung”

Neben Birgermeister Lamprecht
unterschrieben noch die sieben
weiteren Gemeinderatsmitglieder:
Sebastian Stephan

Johann Adam Schneider

Georg Loser

Michael Riedmann

Kaspar Fella

Georg Gromling

Andreas Rothenhofer

Das Bezirksamt genehmigte am 24.
Februar 1900 die Gartenwirtschaft fir
die 112 Einwohner, darunter 42

Lageplan des Gebaudes Moorbachstr. 8

Erwachsene, unter der Bedingung, dass die im Garten vorgesehenen Tische und Banke
aufgestellt werden und dass von der Dorfstral3e aus ein bequemer Zugang zum Garten
geschaffen wird. AuBerdem musste ein Pissoirbau aufgestellt werden. Der Gesuchsteller
hatte die Kosten des Verfahrens einschlie3lich einer Beschlussgebiihr von 2,80 Mark zu
tragen. Auf3erdem musste er die Kosten fir den Distriktstechniker Herget, der fur die
baulichen Voraussetzungen zustandig war, begleichen.

Dieser gab am 28. Mai 1900 seinen Bericht an das Bezirksamt ab:

Gebuhrenmarken, die Adam Pfister fur
seinen Antrag zu zahlen hatte

LAn das kgl. Bezirksamt Karlstadt mit Vorakten
und dem ergebensten Bericht zurtick, dass
Pfister den ihm gemachten Auflagen
nachgekommen ist, nur der Weg von der
OrtsstralRe zum Garten, welcher mit
Kalksteinschotter tGberfihrt ist, muss noch mit
Sand oder Kies tiberdeckt werden.

Pfister hat bereits Sand hier angefahren und hat
versprochen, dies innerhalb drei Tagen zu tun,
weshalb die Angelegenheit als erledigt zu
betrachten sein diirfte.”



2) Aus der Gartenwirtschaft wird eine Schankwirtschaft

Es ist davon auszugehen, dass die Marbacher Bauern auch im Winter gerne ihr Bier in der
Né&he trinken wollten. Sie werden Adam Pfisters Nachfolger, Andreas (*15.6.1873), bedrangt
haben, nicht nur im Sommer Bier auszuschenken, sondern auch im Winter. Er hatte von
seinem Vater das Anwesen Plan-Nr. 1982 a am 12. April 1901 Gbernommen. Deshalb
beantragte Andreas am 6. Februar 1902 eine neue Konzession bei der Gemeindeverwaltung
Reuchelheim:

,Bei heutiger Sitzung der
Gemeindeverwaltung, zu welcher die
einzelnen Mitglieder vorschriftsmafig
geladen und zu welcher von 10
Mitgliedern 9 erschienen waren, wurde
der Antrag des Bauers Andreas Pfister
von Marbach auf Erteilung der
Wirtschaftsgerechtigkeit zum
Ausschank von Bier und Wein und zur
Verabreichung von kalten Speisen
beraten und folgender Beschluss
gefasst:
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Mit den wenigen Gasten im Freien — und das nur im
Sommer - war Andreas Pfister nicht mehr zufrieden

In Erwagung:

1. dass Marbach 10 Minuten von Reuchelheim, der nachstgelegenen Wirtschaft entfernt
liegt, bei feuchter oder schlechter Witterung dahin ein Umweg von 20 — 25 Minuten gemacht
werden muss;

2. dass Marbach 115 Seelen zahlt und an der Hauptstral3e zwischen Arnstein-Karlstadt-
Gemiinden liegt;

3. dass von Marbachs Einwohner wiederholt das Bedurfnis nach einer Wirtschaft gemacht
wurde und dass die Errichtung einer solchen von den Einwohnern des Ortes Reuchelheim
wegen der Bewohner Marbachs am Ausgang der Hauptflur der Gemeinde Reuchelheim
geteilt wird;

4. dass der Vater des Petenten Flaschenbierhéndler Adam Pfister schriftlich erklarte, dass
er, im Falle seinem Sohn die Wirtschaftsgerechtigkeit genehmigt werde, zu dessen Gunsten
auf die Ausiibung des Flaschenbierhandels und der Gartenwirtschaft Verzicht leistet;

so erachtet die unterfertigte
Gemeindeverwaltung die Bedurfnisfrage fur
gegeben und gibt zur Errichtung fraglicher
Wirtschaftsbetriebes, da auch die
Leumundsverhaltnisse des Gesuchstellers
vollkommen einwandfrei sind, ihre Zustimmung
mit dem Vorbehalt der Genehmigung der
vorgesetzten Verwaltungsbehorde und
eventuell des Vollzugs der baupolizeilichen

Auch Andreas Pfister hatte seine Auflagen.”
Gebuhren mittels Marken zu zahlen
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Lageplan des Anwesens von Andreas Pfister

in der MoorbachstralRe
Das Anwesen im Haus Nr.

83, heute Moorbachstr. 8, hatte die Grundbuchbeschreibung:

Plan Nr. 1982 a Wohnhaus mit Stall, Scheuer, Schweinestalle, Wirtschaft, Kegelbahn,
Eiskeller und Hofraum mit 0,085 ha. Dazu gehérte ein mit der Plan Nr. 1982 b ein
Gemiusegartchen mit 0,009 ha. Insgesamt hatte das Anwesen eine Flache von 6,882 ha, war
also eine relativ grof3e Landwirtschaft. Beachtungswert ist, dass das Lokal als
Sommerwirtschaft schon eine Kegelbahn besal3.

Der Besitzwechsel einer Gaststétte erforderte stets eine Uberpriifung durch den
Distriktstechnikers. Herget gab nun sein Gutachten am 1. Marz 1902 ab:

,Beiliegendes Baugesuch
wird unter folgenden

i - : Bedingungen zur

- Genehmigung begutachtet:

1.) Die Umfassungswéande
sind unter die Frosttiefe zu
fundieren und sind den
Bestimmungen des § 15
RGO entsprechend
auszufuhren.

2.) Der Kamin ist den
Bestimmungen des § 17 und
Geplantes Wohnhaus Vorderseite § 18 der Bauordnung
entsprechend auszufihren.




3.) Die Dachflache ist feuersicher einzudecken.

4.) Der Boden der Stuben ist zu betonieren oder zu
platten.

5.) Die Fenster sind so einzurichten, dass sich der obere
Flugel nach innen abwarts 6ffnen lasst (Kippfenster).

6.) Die Wande in der Schenke sind mit Zapfenbretter zu
versehen, an welche die Glaser aufgehangt werden
kénnen.*

Auch der Bezirksarzt wurde mit in die Genehmigung mit
eingebunden. Er meinte zu dem Vorhaben am 10. Mérz
1902, dass ein Pissoir an der Suidseite des Wirtshauses
angebaut werden sollte, da der Abort in einer ziemlich
weiten Entfernung zur Gaststube stehen wirde. Aus
Erfahrung legte er dar, dass der Platz vor der Haustlre
stark verunreinigt werden wirde, wenn kein Pissoir in
unmittelbarer Umgebung zu finden sei.

Geplanter Grundrisse
fur das Erdgeschol

Die Schankwirtschaft wurde trotzdem nicht genehmigt, wie
das bezirksamtliche Schreiben vom 8. April 1902 aussagt. Trotzdem baute Andreas Pfister
sein Gebéaude; die Bauausfiihrung oblag dem Gemeinderat und Bauunternehmer Ludwig
Heuler aus Reuchelheim. Die Bauvollendungsanzeige wurde am 8. September 1902 dem
Birgermeister zugeleitet. _— <
Andreas Pfister unternahm am 20. ‘1
September 1902 einen erneuten

Versuch beim Gemeinderat, der den
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Brief des Bezirksamtes Karlstadt an den
Birgermeister in Reuchelheim wegen des
Bauvorhabens Andreas Pfister

Karlstadt am Ausgang der Hauptflurmarkung der Gemeinde liegt, auch die sédmtlichen
Bewohner Marbachs auf Errichtung einer Vollwirtschaft drangen, in den Wintermonaten auch
von Auswartigen die Wirtschaft besucht werden wird, so erachtet die Gemeindeverwaltung
die Bedurfnisfrage wiederholt als vollkommen gegeben und unabweisbar und beschliel3t
demgemalR einstimmig die Genehmigung auf Errichtung einer Schankwirtschaft fur das
ganze Jahr vorbehaltlich der Genehmigung durch das kgl. Bezirksamt.“



Wieder wurde Distriktstechniker Herget um ein Gutachten bemiiht, das er am 30. September
1902 abgab:

LAn das kénigliche Bezirksamt Karlstadt
mit Beilagen und dazu ergebensten Bericht gemal3, dass der Neubau nach anliegendem
Plan ausgefihrt ist.

In demselben ist, ein Gastzimmer mit 25 gm
und ein zweites mit 19 gm Grundflache und 3
m Hohe eingerichtet, ebenso die Schenke vom
Boden betoniert und die Wande mit

" . Zapfenbretter versehen sind.

Der Neubau liegt an allen Seiten frei, so dass
diesseits keine Erinnerung besteht,
vorausgesetzt, dass entweder der Raum auf
der hinteren Langsseite dem Neubau bis zur
Grenze betoniert oder am Dach des Neubaus
St : eine Dachrinne angebracht wird, welche das
So beschaulich diirfte es damals im Wasser ableitet ohne dass es in die

Biergarten von Andreas Pfister AufRenmauer dringt und sich der
Zugegangen sein Umfassungswand mitteilt, wie sich dies in

einer der beiden Zimmer schon bemerkbar
macht, wozu ein Termin von 6 Wochen begutachtet wird. Ebenso ist das Pissoir vom Abort
durch eine Bretterwand mit einer verschlieRbaren Tir zu trennen.

Die (ibrigen Anordnungen beziiglich der Grube am Abort ist im Bauakt schon enthalten.*

Obwohl die Gemeinde bezeugt hat, dass Andreas Pfister einen hervorragenden Leumund
hat, kommt jetzt zu Tage, dass er am 7. Marz 1891 wegen Unfugs zu acht Tagen Haft und
am 24. August 1900 wegen des gleichen Delikts vom Amtsgericht Arnstein zu zwei Tagen
Haft verurteilt wurde. Seine Gattin Mathilde (*8.8.1871 in Hel3lar) war ohne Vorstrafen.

Endlich erklarte sich das Bezirksamt bereit, Andreas Pfister eine vollstandige Konzession zu
erteilen, wie sie es in ihrem ,Beschluss‘ vom 11. Oktober 1902 mitteilt:

. Andreas Pfister in Marbach erhélt die Erlaubnis zum Betrieb der mit diesamtlichen
Beschluss vom 8. April 1902 Nr. 1176 genehmigten Sommerwirtschaft auch fur die Monate
Oktober bis April, somit wahrend des ganzen Jahres, unter folgenden Bedingungen:

1.) Als Wirtschaftsraum dirfen nur die in den bezeichneten Beschliissen genehmigten
Neubauten in dem Anwesen Plan Nr. 1982a/1983 bentzt werden.

2.) An den beiden L&ngsseiten des Neubaus sind Dachrinnen anzubringen und so
einzurichten, dass das abflieRende Dachwasser nicht in die Grundmauern des Gebaudes
eindringt.

3.) Das Pissoir ist vom Abort durch eine Bretterwand, in welche eine verschlieBbare Ture
anzubringen ist, zu trennen.

4.) Die Wirtschaftsrdume und Einrichtungen sind stets in gutem Zustand zu halten.
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Il. Der Gesuchsteller hat die Kosten des
Verfahrens einschlieflich einer
Beschlussgebuhr von 2 M und der
Gebuhr des Distriktstechnikers zu 11 M
50 Pf. zu tragen.”

Hochprozentige Alkoholika waren immer
schon besonders
genehmigungsbedirftig. Doch die Gaste
wollten am Abend nach einer Brotzeit
auch einen Obstler oder ein &hnliches
Getrank zu sich nehmen. Deshalb sah
sich Andreas Pfister im Juni 1906
veranlasst, beim kgl. Bezirksamt auch
eine Konzession zum Ausschank von
Branntwein einzuholen. Das Bezirksamt
vergewisserte sich erst bei der Gemeinde, ob dieser Wunsch erflillt werden kénne. Dazu
wurden am 10. Juni die Gemeinderatsmitglieder einberufen, ob man der Bitte nachkommen
kénne, wobei sieben von acht Mitglieder anwesend waren. Unter dem Vorsitz von
Birgermeister Georg Vogel (*1825 128.4.1910) stimmte der Ausschuss einstimmig zu. Auf
Grund dieser Einstimmigkeit erlaubte das Bezirksamt Karlstadt diese
Konzessionserweiterung gegen eine Gebuhr von zwei Mark.

Um solche Szenen zu vermeiden, wurde die
Ausgabe von Konzessionen streng reglementiert

Wie auch heute fanden damals auch regelmafige Lebensmittelkontrollen statt. Andreas
Pfister musste eine solche am 3. Dezember 1908 erdulden, dazu noch von einem Professor:

LPfister Andreas, Wirt. Der Besitzer war zur Zeit der Kontrolle krank. Auf jeden Fall muss
unbedingt mehr auf Ordnung und Reinlichkeit gesehen werden. So sind die Glaser mdglichst
direkt nach dem Gebrauch zu reinigen. Das Zapfbrett sowie die Wand in der Schenke
gehdren sauber gehalten; die letztere ist auch herzurichten. Die Wirtstische sowie die Glaser
in der Schenke lassen ebenfalls an Reinlichkeit zu wiinschen ubrig.

Professor Dr. Wirthle*®

Das Bezirksamt forderte anschlieBend den Blrgermeister auf, ofter die Gaststatte auf
Sauberkeit zu kontrollieren. Am 2. Mai 1909 berichtete Birgermeister Vogel, dass
zwischenzeitlich haufiger kontrolliert wurde und dass die Lage besser wurde.

Z ¥ Fetfonitr 1 27,
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Briefkopf der koniglichen Untersuchungsanstalt Wirzburg vom 28. Februar 1909
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3) Ein Kampf um die Konzession

Andreas Pfister starb kurz darauf und seine Witwe,
Josepha Mathilde, geborene Weidner, heiratete den
Gramschatzer Andreas Flederer. Um das Anwesen in
Marbach zu finanzieren, verkaufte Andreas Flederer
am 11. November 1911 zwei Acker in Binsbach an
seinen Bruder Philipp, der in Gramschatz, Haus-Nr.
32, wohnte und mit Barbara Josephine, geborene
Brust, verheiratet war. Der Verkaufserlds betrug
1.475 Mark. Den Teilbetrag von 790 Mark musste
Philipp an den Darlehenskassenverein Binsbach
entrichten, wo Andreas noch in gleicher Héhe
Verbindlichkeiten hatte.® Nur drei Jahre blieb Andreas
Flederer in dem Haus in der Moorbachstr. 8.

Das Katholische Pfarramt Miidesheim, das fir
Reuchelheim zustéandig war, teilte dem Bezirksamt
Karlstadt am 29. Januar 1912 mit:

Hausmadonna in der
Moorbachstr. 8

,Der Gastwirt Andreas Flederer in Marbach hat sein

Anwesen verkauft und beabsichtigt nun hart an der Distriktsstral3e bei Marbach ein neues
Gasthaus zu bauen und lasst bereits Ausgrabungen vornehmen und Steine fahren.

Der Wirtschaftsbetrieb in Marbach ist persoénlich und ruht als solches auf dem friiheren Wirt
Andreas Pfister. Flederer hat die Witwe des Pfisters geheiratet und tibt ohne Weiteres in
dem bisherigen Gebaude den Wirtschaftsbetrieb aus.

In die Verlegung der Wirtschaft nun hart an die
Stral3e in einer ziemlichen Entfernung von
Marbach und einer noch grof3eren Entfernung
von Reuchelheim erblicke ich eine grol3e
sittliche Gefahr fur meine Pfarrei:

1.) Es fuhren dort Stral3en und Feldwege
zusammen und wird somit den Leuten, die auf
den Ackern arbeiten und vom Feld
heimkehren, direkt eine Gelegenheit geboten,
die Arbeit zu vernachlassigen und zu trinken,

Die Kirche sah in der Wirtschaft eine ebenso den Leuten, die von Arnstein nach
potentielle Gefahr fur die Sittlichkeit Miidesheim gehen.

- S

2.) Da die neue Wirtschaft entfernt von menschlichen Wohnungen zu liegen kommt, so wird
sich ohne Zweifel das junge Volk aus Mudesheim, Reuchelheim und Marbach dort sammeln
und seinen Unfug treiben. Ich zweifle sehr, ob Gastwirt Flederer so viel Energie besitzt, um
dartiber Herr zu werden.

3.) Einer Austibung von polizeilicher Aufsicht ist wegen der weiten Entfernung von
Reuchelheim faktisch illusorisch und die 6ffentliche Aufsicht fehlt hier ganz.
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Ich ersuche deshalb das kgl.
Bezirksamt den geplanten
Neubau zu verhindern,
vorausgesetzt, dass die
gesetzlichen Bestimmungen dazu
die notige Handhabe bieten und
ersuche jedoch gleichzeitig, die
Angelegenheit, soweit meine
Person in Betracht kommt,
diskret zu behandeln, da sonst
beim Bekanntwerden dieses
meines Einspruches die Sache
nur verschlimmern wirde.

7 S

Auch noch Flederer hatte einen Biergarten

H. Niichtern, Pfarrer”

Nun wurde erst bekannt, dass Flederer 1912 das Wohnhaus Nr. 83 verkauft hatte und mit
der kiinftigen Haus Nr. 96 ¥z eine neue Wirtschaft errichtet hatte.

Das Bezirksamt reagierte sofort und benachrichtigte Blrgermeister Vogel, dass es gegen
Andreas Flederer schon eine Strafe ausgesprochen und die Gendarmeriestation Arnstein
aufgefordert habe, gegen Flederer einzuschreiten. Auch dem Distriktstechniker Johann
Feser (*7.1.1870 115.6.1923) wurde bereits befohlen, das Anwesen zu kontrollieren. Das
Bezirksamt wollte vom Blrgermeister noch wissen, wie lange Andreas Pfister das
Schankwirtschaftsrecht ausgetibt hatte. Fir die Erledigung aller Aufgaben wurde dem
Birgermeister eine Frist von funf Tagen gewéhrt.

Die alte Gastwirtschaft in der
Moorbachstr. 8 (friher Nr. 83) verkaufte
Josepha Mathilde Flederer am 28.
Dezember 1911 an den Okonom Franz
Pfeuffer, der mit Katharina, geb. Mitzel
(*23.11.1878 in Machtilshausen
12.4.1957), verheiratet war um den
Betrag von 4.000 Mark. Das Grundstuck
wurde beschrieben mit: Plan Nr. 1982a,
Wohnhaus mit Stall, Scheuer,
Schweinestélle, Wirtschaft, Kegelbahn,
Eiskeller und Hofraum, Gebaude Haus-
Nr. 83 in Marbach mit 0,085 ha sowie
Plan-Nr. 1982b, Gemiisegéartchen mit
0,009 ha. Der Kaufpreis wurde bis zum 1.
Mai 1912 zinsfrei gestundet. So lang

2 & wollten die Eheleute Flederer noch in dem
L Haus ihre Wirtschaft betreiben.?

T

V)

In der neuen Wirtschaft ging es gediegener zu
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B - ” 4 Allein mit dem Verkaufspreis von 4.000 M
":/:4,4_ W_Z iy A£P2 konnte das neue Anwesen nicht finanziert

i s werden. Deshalb bestellten die Eheleute

=~ - Flederer am 20. Marz 1911 bei Notar Karl

Michael Hartig (*4.3.1866) in Arnstein eine

‘ Grundschuld fur die Bayerische
BN /&? %M Landwirtschaftsbank in Munchen (heute

/ Minchener Hypothekenbank, zahlt zum

Genossenschaftsbereich) in Hohe von 6.200
Mark. Der Zinssatz betrug vier Prozent und die
jahrlichen Annuitaten 294,50 Mark. Bei der
staatlichen Brandversicherungsanstalt wurde
das neue Gebaude mit viertausend Mark
versichert. Neben dem neuen Gasthaus
wurden weitere 59 Grundstticke mit einer Flache von 7,125 ha der Pfandhaftung
unterworfen. Dabei handelte es sich fast ausschlieRlich um Ackerflachen.®

4

b el
Dienstsiegel des Notars Hartig von 1911

Das Bezirksamt erreichte am 18. Februar 1912 ein von fiinfzehn Blrgern unterschriebener
Brief von Marbacher Birgern:

,Nachdem Andreas Flederer, dahier, seine alten Wirtschaftslokale eingehen lassen und
daflr neue Wirtschaftslokale an der Distriktsstral3e erbauen will, dass dies nicht in unserem
Interesse liegt, da unser Weg zur neuen Wirtschaft verlangert und erschwert wird.
Folgedessen sind wir samtliche Ortsbirger entschieden dafir, unser altes Wirtschaftsrecht
zu erhalten.

Dies bestatigen samtliche Unterschriften

Nikolaus Pfister
Peter Riedmann
Adam Vetter
Johann Hofmann
Philipp Hartmann

o | Bayer. Landwirthschatsbank Mnchen

Adam Heuler ‘ Gegriindet 1896 Ludwigstraie 7
Josef Wolf - Miindelsichere

Johann Adam Wolf ‘ Goldhypothekenpfandbriefe
Kilian Vetter | Geeignetste Anlagepapicre fiir Spargelder und Stiftungsgelder
Michael Go3mann Erhiltlich bei der Bank selbst und bei allen Banken und Bankiers.

Heinrich Hartmann
Johann Vetter
Sophia Kdberlein, Witwe*

Die Flederers finanzierten bei der Bayer.

. . _ Landwirthschaftsbank Miinchen, der Hypothekenbank
Der Blrgermeister teilte dem der Raiffeisenbanken

Bezirksamt auch umgehend mit,
dass Andreas Flederer am 26. Juli 1879 in Gramschatz geboren wurde und seit August 1909
in Reuchelheim ansassig ist. Er sei nicht bestraft.
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Am 20. Februar 1912 beantragte dann Andreas Flederer offiziell beim Gemeindeausschuss
Reuchelheim die Konzession:

,Erscheint Andreas Flederer von Marbach und gibt zu Protokoll:

Im Jahr 1909 verehelichte ich mich mit der Witwe des Andreas Pfister von Marbach. Pfister
erhielt im Jahr 1902 auf Gesuch die Erlaubnis zum Betrieb einer Schankwirtschaft. Nach
dessen Tod wurde dieses Wirtschaftsrecht von der Witwe weiter ausgeubt.

In Unkenntnis, dass eine neue Konzession nétig sei, fihrte ich auch nach meiner
Verheiratung mit der Witwe Pfister diese Wirtschaft in den bisherigen Wirtschaftsrdumen
weiter. Da die genannten Raume veraltet und unzulénglich sind, so verkaufte ich das ganze
Anwesen in der Absicht, ein ganz neues Anwesen mit entsprechenden Wirtschaftsraumen
aufzufuihren. Die Plane liegen bereits dem Kgl. Bezirksamt Karlstadt vor. Bei dieser
Gelegenheit erfuhr ich, dass ich die Konzession neu erwirken misse. Deshalb bitte ich,
verehrliche Gemeindeverwaltung wolle bei den Behérden dahier erwirken, dass mir die
Wirtschaftskonzession in derselben Weise genehmigt werde, wie meinem Vorfahren
Andreas Pfister.

Dazu wurde vom Gemeinderat erganzt:

Da eine weitere Wirtschaftskonzession nicht in Frage kommt und es sich nur um den
Ubergang von Pfister auf Flederer handelt, da ein Wirtschaftsbedirfnis fiir den 115 Seelen
zahlenden Weiler Marbach gegeben ist, der Neubau entsprechende Wirtschaftsraume
vorsieht und Flederer gut beleumundet ist, wird das Gesuch begutachtet und zur
Genehmigung dem kgl. Bezirksamt Karlstadt in Vorlage gebracht.”

Die Gemeindeverwaltung leitete
das Gesuch ordnungsgemarn
weiter und das Bezirksamt
notierte am 2. Marz 1912, dass
das Baugesuch baupolizeilich
vorbehaltlich der
gewerbepolizeilichen Prifung als
Schankwirtschaftsgebaude
genehmigt sei. Weiter wurde die
Gendarmeriestation Arnstein um
eine AuRerung gebeten, ob eine
entsprechende Uberwachung des
Wirtschaftsbetriebes an der neuen
Stelle mdglich sei, da fir Marbach
bisher keine Nachtwache
eingerichtet ist. Die Station sollte
Uiberprifen, ob der
Nachtwachdienst von
Reuchelheim auch auf Marbach erstreckt werden kénnte. Das Thema sollte beim néchsten
Schoffengerichtssitzungstag am 22. Marz besprochen werden.

So manches Mal dirften Gast und Wirt
nicht einig gewesen sein

Wachtmeister Rudolf Reimann von der Gendarmeriestation Arnstein berichtet dem
Bezirksamt am 14. Marz 1912:
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,Dem kgl. Bezirksamt mit der dienstlichen Anzeige in Rickvorlage, dass nachdem der Weiler
Marbach, welcher etwa 120 Seelen zahlt, seither eine Wirtschaft hatte, so dirfte auch
fernerhin das Bedurfnis einer solchen in Betracht kommen.

Die seitherige Wirtschaft lag riickwarts vom Wohngeb&ude des Flederer und zwar zwischen
den Scheunen und war von der Ortsstral3e aus gar nicht sichtbar und mussten Personen,
welche dieselbe besuchen wollten, entweder tber den Hof des Flederer oder durch ein
Seitengasschen, welches erst beim Wirtschaftseroffnen errichtet wurde, gehen.

In der bisherigen Wirtschaft konnte, da
diese sich versteckt befindet, mehr
getrieben werden, als in der, welche nun
errichtet wird, indem die letzten offen, d.h.
von allen Seiten sichtbar liegt und der
Zugang zu derselben von Jedermann
gesehen werden kann.

Der Nachtwachdienst dirfte auf dem
Weiler Marbach von der Gemeinde
Reuchelheim aus, wegen der allzugro3en
Entfernung — etwa 860 m — nicht zu
erstrecken sein und wirde die Austbung
dieses Dienstes namentlich im Winter
und bei schlechter Witterung nicht ohne
Schwierigkeiten und nicht ohne Nachteil
fur Reuchelheim selbst ausgefiihrt werden kénnen. Unfug oder Ungehdérigkeiten sind im
Weiler Marbach seither nicht vorgekommen.“

In der neuen Wirtschaft erwartete Flederer
auch ,bessere’ Géste

. 42 77,
Festgehalten wurde nunmehr, dass die ’ﬁwa’/f’/ﬁ (Ao /'7/ 2.

Gastwirtsehefrau Josefa Mathilde Flederer

am 4. Marz 1912 wegen

Polizeistundenibertretung bestraft wurde

und zwar zu drei Mark oder einen Tag Haft. =~

Noch einmal fragte das Bezirksamt am 28.
April 1912 bei der Gemeinde nach der
Bediirfnisfrage, obwohl diese schon am 20.
Februar fur ein Weiterfuhren pladierte hatte.
Zudem wurde am 30. Mai festgehalten,
dass der Neubau in etwa vierzehn Tagen fertiggestellt wirde. Trotzdem zierte sich das
Bezirksamt und noch am 3. August hatte es bei der Gemeinde einige Rickfragen. Ende
Oktober wollte das Bezirksamt den Jahrespachtertrag der Wirtschaft — damit sollte wohl der
Vermogenswert festgesetzt werden — wissen. Flederer sollte sein Jahreseinkommen — unter
Hinweis auf die Strafvorschriften des Art. 238a Gebiihrengesetzes — mitteilen. Obwohl die
Tatsachen schon ein dreiviertel Jahr auf dem Tisch lagen, beharrte das Bezirksamt auf eine
nochmalige Bestatigung, welche die Gemeinde am 2. November 1912 wiederholte:

Stempel des Amtsgerichtes Arnstein, Giber das
alle Grundstiicksangelgenheiten liefen
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,Die unterfertigte Ortspolizeibehérde bestétigt, dass fiir Marbach das Bed(irfnis einer
standigen Wirtschaft bzw. Schankwirtschaft vorhanden ist, die Verlegung der
Wirtschaftsraume von Haus Nr. 83 in den Neubau an der Straf3e ein Fortschritt zum
Besseren bedeutet, indem hier die Lokale edel, gestinder, luftiger und groRRer sind und dass
die Frage des Neubaus und die Person des Gesuchstellers in keiner Weise einen
Missbrauch der Wirtschaftsbefugnisse befiirchten lassen. Die Uberwachung des
Wirtschaftsbetriebes ist leicht mdglich. “

/ #ezy
Erst am 22. August 1912 : Z/ ’w//mu 2 % ///l
schlossen die Eheleute Andreas .% y ;
und Josepha Mathilde Flederer Pt "’7"""”’“ St
bei Notar Karl Michael Hartig @:}, -
einen Ehevertrag. Das 7ol -.nm“" %

. .. K .. 7 3 u\\l\ a "‘
beiderseitige Reinvermdgen .

wurde mit zehntausend Mark e
angegeben. Nachdem sie bisher
in gesetzlicher Gltergemeinschaft
lebten, wollten sie kinftig in
,allgemeiner Giutergemeinschaft nach MaRgabe der Bestimmungen des BGB' leben.*

Gemeindestempel von 1912 mit Unterschrlft
des Burgermeisters Vogel

Wie stets Ublich, wurde nun endlich am 14. November 1912 der Distriktstechniker Feser
aufgefordert, den Neubau im Hinblick auf die Eignung zum Wirtschaftsbetrieb zu
kontrollieren. Dieser berichtete gegen eine Gebuhr von 15,07 Mark, die Flederer zu zahlen
hatte, dem Bezirksamt am 28. Dezember:

LAn das kénigliche Bezirksamt Karlstadt mit der ergebensten Aul3erung zuriick, dass zum
Schankwirtschaftsbetrieb nachfolgende Raume vorhanden sind:

1.) Ein grof3eres Gastzimmer mit 20
gm Flache, 62 cbm Luftraum, 3,40
gm Lichtflache mit 3,10 m
Stockwerkshohe.

2.) Ein Nebengastzimmer mit 14 gm
Flache, 43,40 cbm Luftraum, 2,30
gm Lichtflache und 3,10 m
Stockwerkshohe.

3.) Ein geraumiger Vorplatz.

4.)) Eine gerdumige und helle
Kiche.

5.) Eine Kellerabteilung.

6.) Ein Abort und Pissoiranlage.

7.) Eine Gartenwirtschatft.

Die junge Wirtin nimmt die Bestellung der Gaste auf
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Samtliche Raume, die in einem ganz neu gebauten Anwesen sich befinden, erscheinen fur
den Schankwirtschaftsbetrieb vollauf geeignet und diirften bei Erteilung der Konzession nur
nachfolgende Auflagen zu machen sein:

1. Inden beiden Gastzimmern sind deutlich
sichtbare Plakate anzubringen mit der Aufschrift:
J/Ausspucken auf den Boden,

Mitbringen von Hunden,
Betasten der Nahrungsmittel’
ist verboten.

Ausspucken auf den Fufiboden

Betasten der Lebensmittel

Mitbringen von Hunden

ist verboien!

2. Inden beiden Gastzimmern sind Spucknapfe und Schalen aufzustellen und in stets
reinlichem Zustand zu erhalten.

3. Der Bier- und Weinkeller ist vom Futterkeller durch Wande zu trennen; und sind die
Wande mit Kalkmilch zu ttinchen.

4. An der AuRenseite des Anwesens sind 2 Ringe zum Anbinden der Tiere anzubringen
und 2 Futterkasten bereitzustellen und in stets gebrauchsfahigem Zustand zu erhalten.

5. Sobald eine 6ffentliche Wasserleitung fur Marbach oder Reuchelheim errichtet wird, ist
das Anwesen an dieselbe anzuschliel3en. “

Gegen eine Gebuhr von funf Mark wurde nun am 8. Januar 1913 Andreas Flederer die
Konzession zum Fuhren einer ,Schankwirtschaft’ erteilt. Diese Bezeichnung ist von
Bedeutung, denn eine ,Gastwirtschaft’ hatte bedeutet, dass auch Gaste beherbergt werden
durften. Als weitere Auflage, neben denen des Distriktstechnikers, wurde bestimmt, dass
auch nichtgeistige Getranke, also Nichtalkoholika, ausgeschenkt werden mussten.

-
Gastwirtschaft von A Flederer |
Marbach bei Arnstein, Ufr

Die neue Wirtschaft von Andreas Flederer — erste Ansichtskarte des Lokals
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4) Ehepaar Schmitt Gbernimmt das Lokal

Gerade hatte Biurgermeister Vogel am 26. Mai 1913 dem Bezirksamt mitgeteilt, dass alle
Auflagen bis auf das Aufstellen der Spucknépfe erfillt seien, da erhielt er vom Bezirksamt im
Juli die Mitteilung, dass Flederer sein Anwesen verkauft habe. Dem vorausgegangen war
eine Anzeige von Josefa Mathilde Flederer vom 10. Februar 1913:

In Marbach finden in
Privathdusern — es kommen in
Betracht Georg Arnold und
Peter Riedmann — férmliche
Zechgelage statt. Das Bier
beziehen sie fassweise von
Reuchelheimer Wirten und
kommen die Reuchelheimer
und Marbacher zusammen; es
= oetT A werden Grammophone
xE Wi aufgestellt und dazu getanzt
& \\ f bis tief in die Nacht hinein. Wir
3 ANA AN wissen es ganz genau von
Scheinbar waren die Gaste mit der Qualitat der unserer Magd, die friher bei
Speisen im ,Marbacher Hof* nicht zufrieden Arnold bedienstet war. Es
kommen dabei aulRerst
unschdne Dinge vor: Den Madchen werden die Récke hinaufgeraumt.

Das ist bei unserer Magd vorgekommen, die es selbst erzahlt hat und bei anderen, wie uns
Emil Hartmann aus Marbach gesagt hat. Vor allem kommt Arnold in Betracht. Die
Arnold’schen Eheleute sind selber dabei und laden zu solchen Sachen.

Unsere Wirtschaft wird von vielen
Marbachern gemieden, weil wir fur die
Wasserleitung unterschrieben haben.*

Bei Arnold handelte es sich um den
ledigen Bauern Georg Arnold
(*14.4.1859). Das Bezirksamt forderte
unverzuglich die Gendarmeriestation
Arnstein auf, der Sache nachzugehen.
Der letzte Satz von Josefa Flederer ist
von Bedeutung: In diesem Zeitraum
wurde in vielen Dorfern eine
Wasserleitung gelegt. Die Bauern
hatten fast alle Brunnen, so dass sie Der Wirt jedoch verteidigte seine Weine
nicht unbedingt auf frisches Wasser,

das zentral gefordert wurde, angewiesen waren. Vor allem kostete es viel Geld, das sie sich
sparen wollten. Flederer hatte jedoch beim Bau seiner Wirtschaft zugesagt, dass er sich an
die Wasserleitung anschlieRen wird, wenn eine gebaut wiirde.
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Zwar ging Reimann der Sache nach und befragte die
Marbacher Burger nach diesen ,Gelagen‘. Dies wurde
bestritten und behauptet, dass die Eheleute Flederer
keine Wirte seien, mit denen man gut auskommen
kénne. Auch die Dienstmagd, die solche Ligen
behauptete, sei ein mannstolles Wesen, welche die
Manner nicht in Ruhe lassen wirde. Hin und wieder
wirde ein Marbacher eine Mal} Bier bei einem
Nachbarn trinken und dies wiirde daherkommen, da
gegen die Flederers eine Antipathie bestehen wirde.

Peter Riedmann (*28.11.1871) gab zu Protokoll, dass er
zwar mit dem Ehepaar Flederer verwandt sei, doch
schon seit einigen Jahren das Lokal wegen
Erbschaftsstreitigkeiten meiden wirde. Bisher kaufte
Riedmann ein Fass Bier und fillte es in Flaschen um,
die er allein trank. Seit 1912 schlossen sich ihm vier
Gebruder Vetter und der Schuhmacher Adam Hartmann
von Marbach an, die ebenfalls Flederers Wirtschaft
mieden. Der Tuncher Vetter argerte sich, weil ihn
Flederer bei seinem Hausneubau nicht berticksichtigte. Wenn die Freunde am Sonntag bei
Riedmann zusammenkamen, tranken sie ein Fass Bier, das in Flaschen abgeflllt wurde und
fur das Riedmann 22 Pfennige verlangte. Das Bier wurde von der Wirtin Rottmann aus
Reuchelheim bezogen, es soll jedoch nicht getanzt worden sein.

Dienstmadchen aus dieser Zeit

Nach Meinung der Beteiligten
wusste Flederer schon langer von
den Treffen bei Riedmann, doch
sagte er mit Rucksicht auf seine
Verwandtschaft nichts. Weitere
Personen als oben angegeben,
konnte von Reimann nicht ermittelt
werden. AbschlieRend wies der
Gendarm daraufhin, dass es bei
Flederer an Reinlichkeit fehlen
wurde; er wurde deshalb auch schon
mehrmals verwarnt.

Das Bezirksamt konstatierte, dass
keine unberechtigte
Wirtschaftsaustibung vorliegen
wirde, da die Kosten vielmehr auf
die Teilnehmer umgelegt werden.
Die mangelnde Reinlichkeit bei
Flederer misse besser beobachtet
werden.

So manche Gesprache wurden hinter
dem Rucken des Wirts gefuhrt
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Nun trat als neuer Bewerber am 24. Juni 1913 Eduard Kaspar Schmitt vor das
Gemeindekollegium:

,Erscheint Eduard Kaspar Schmitt in Marbach und gibt zu Protokoll:

Ich habe das Wirtschaftsanwesen des Wirtes Andreas Flederer in Marbach tauschweise
Ubernommen und bitte hiedurch das kgl. Bezirksamt Karlstadt durch die Gemeindebehdrde
dahier, mir das Recht der Auslibung des Wirtschaftsbetriebes wie solche Andreas Flederer
besessen hat, im vollkommen gleichen Umfang erteilen zu wollen.

Ich bin am 5. Dezember 1873 in Heugrumbach geboren und in Arnstein heimatberechtigt.”

Das Bezirksamt reagiert unverzuglich und
will vom Gemeindeausschuss und der
Ortspolizeibehorde (Burgermeister)
wissen:

1) Bedurfnisfrage,

2) Lokal in Ordnung?

3) Personalfrage (auch beziglich der
Ehefrau),

4) Wann und wo ist die Ehefrau geboren?
5) AuRerung tiber den voraussichtlichen
Jahrespachtertrag.

6) Vorlage der notariellen Tauschurkunde.
7) Verzichterklarung von Flederer auf die
ihm zustehende Konzession fiir den Fall,
dass Schmitt dieselbe erhalt.

(" W /

Hoffentlich kommt der neue Wirt bald
und bringt ein Bier

Man sieht, die Mitarbeiter des Bezirksamtes waren damals kurz und biindig. Der
Gemeindeausschuss beantwortet diese Nachfrage umgehend, ohne auf den Brief ein Datum
Zu notieren:

kﬁ l‘ k d ‘l“t jid a d) ‘l ll g. ,Das Schankwirtschafts-

m ittags 11 Whe verheigere i i ik konzessionsgesuch des
orgert bormittags ¢ berfteigere i) gwangdweife gegen’ Bargahlnig e
ben Grivag eined etwa . Movgen grofen Kleefelded. Eduard Kaspar Schmitt in

Bufoumentunit: BVor der Wirtichajt Fledever in Marbad). ~ Marbach wird wie folgt
Arnftein, 16, Juni1918, ' .
x Bort, _ ! begutachtgt.
fgl. Gerichtvolizieher. 1. Bedurfnisfrage: nachdem

Anzeige in der Werntal-Zeitung vom 16. Juni 1913 durch den Wegzug des
Andreas Flederer die Wirtschaft
in Marbach aul3er Betrieb gesetzt ist und eine anderweitige Wirtschaft aber nicht vorhanden
ist, das Bedurfnis einer Wirtschaft aber fir Marbach, das 120 Seelen zahlt, unverkennbar
vorhanden ist, wird die Bedurfnisfrage als gegeben erachtet.
2. Lokalfrage: Die Wirtschaft soll in demselben Lokal, in dem bisher Andreas Flederer seine
Conzession ausubte, betrieben werden. Das Haus wurde erst vor zwei Jahren als
Wirtschaftsgebaude nach den Planen des Bezirkstechnikers von Karlstadt mit Genehmigung
des kgl. Bezirksamtes erbaut und durften deshalb die Raumlichkeiten den besagten Zweck
vollkommen erfllen.
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3. Personalfrage: Gesuchsteller ist seit 21. Juni Ifd. Js. in Marbach durch Kauf des
Flederer'schen Anwesen wohnhaft. Soweit die Gemeindeverwaltung in der kurzen Zeit der
Schmitt’schen Eheleute beurteilen kann, bestehen ihrerseits keine Bedenken zur Versagung
der Konzession an Kaspar Schmitt und dessen Ehefrau Rosa Schmitt, geborene Néth.

Anscheinend haben die Gemeindevertreter einen wichtigen Punkt vergessen, den sie noch
am 15. Juli 1913 nachschieben:

,Vorstehende Protokollabschrift mit einem besonderen Gutachten der Gemeindebehérde kgl.
Bezirksamt Karlstadt zugeleitet, mit dem Beiftigen, dass die Ehefrau des Schmitt, Rosa
Barbara Schmitt, geborene N6th, am 21. August 1872 zu Oberschwarzach geboren ist.

Die verlangte notarielle Urkunde kann nicht beigelegt werden, da die Abschrift sich noch
nicht in Handen des Schmitt befindet. Ebenso ist es nicht méglich, die Verzichtleistung des
Flederer beizubringen, da derselbe seit 23. Juni nhach Briinn abgezogen ist und dort das
Tauschanwesen in Besitz genommen hat.*”

Distriktstechniker Feser
besichtigte das Haus kurz beim
Vorbeifahren und meldete dem
Bezirksamt, dass er die
Wirtschaft in Marbach besucht
und dabei festgestellt hatte, dass
das Kichenausgussrohr an der
vom Hof zugekehrten Hauswand
entlang unmittelbar in den Hof
fallt und dort ohne jeden Abfluss
versickert und stehen bleibt und
dadurch eine Schlammmasse
bildet. Das Bezirksamt bat darauf
den Distriktstechniker, Schmitt an
die Hand zu gehen und ihm bei
dem Problem behilflich zu sein.

Der neue Wirt zapft an

Die beiden jeweils vorzulegenden
Auszlige aus dem Strafregister fir die Eheleute Schmitt waren ohne Eintrag. Das war auch
kein Wunder, wenn sie wirklich die letzten Jahre in Briinn in der Tschechei verbrachten. Die
Eheleute Schmitt hatten drei Séhne:

> Michael Franz *13.2.1903
> Stefan Ronuald *15.10.1904
> Georg *5.11.1909.

Wie bei jedem Eigentimerwechsel musste der Distriktstechniker Feser eine
Bestandsaufnahme vornehmen:

LAn das kénigliche Bezirksamt Karlstadt
nach Einsichtnahme mit der ergebensten AuRRerung zuriick, dass das Anwesen fir den
Schankwirtschaftsbetrieb geeignet ist.

21



Es erscheint nur geboten, bei Erteilung der Konzession nachfolgende Auflagen zu machen:

1)

2)

3)

4.

5.

6.

7)

Die beiden Gastzimmer sind zu
tiinchen.

Vor dem Ofen im gréf3eren
Gastzimmer ist ein Blech an dem
FuRboden anzubringen.

Die Abtritttire ist von innen
verschlieRBbar zu machen.

Die beseitigte Kiichengussableitung
ist wieder herzustellen und in den
Abtrittkanal einzuleiten.

In den beiden Gastzimmern sind
Spucknépfe oder Schalen
aufzustellen und in stets reinlichem
Zustand zu erhalten.

Der Name des Besitzers ist in gut
lesbarer Schrift an der AulRenseite
des Anwesens anzubringen.

Bei Errichtung einer gemeindlichen
oder offentlichen Wasserleitung ist
das Anwesen an diese
anzuschlie3en.

Der Abort war bei der Uberprifung
Karlstadt, den 4. Oktober 1913 ein wichtiges Thema

Die Eheleute Schmitt erhielten am 15. Oktober 1913 ihre Konzession. Daflr hatten sie
Kosten in Hohe von 34,40 Mark zu entrichten. Uberraschend schnell, schon am 10.
Dezember 1913, bestatigte Blrgermeister Vogel, dass alle Auflagen erfillt wurden. Oft
dauerten diese Instandsetzungsmalfinahmen ein bis zwei Jahre.
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So gemiitlich stellten
sich Wirt und Gaste
ein Lokal vor



5) Nach drei Jahren schon wieder ein neuer Wirt

Bei der Gemeinde Reuchelheim meldete sich 1916 ein heuer Kandidat flir die
Konzessionserteilung fur den ,Marbacher Hof: Johann Leonhard Borst, der mit Therese
Kraus (*12.12.1885 in Oberschwappach), verheiratet war. Er brachte gleich ein
Leumundszeugnis der Stadt Wirzburg mit:

LZum Zweck der Erlangung
einer Wirtschaftskonzession
wird dem Herrn Johann Borst,
geboren am 28. Januar 1876 zu
Krensheim bestatigt, dass
derselbe seit 11. September
1915 dahier im Aufenthalt
gemeldet ist und wahrend
dieser Zeit tUber die Fihrung
desselben Nachteiliges nicht
bekannt geworden ist.”

Ein gleichartiges Zeugnis legte
Borst auch flr seine Gattin vor.

Leonhard Borst hoffte auf Stammtischgaste

Sodann trat Borst am 4. Juni
1916 vor den
Gemeindeausschuss und brachte vor:

~Schankwirtschaftskonzessionsgesuch des Johann Borst in Marbach:
Bei der heutigen Gemeindeverwaltungssitzung liegt das Schankwirtschafts-Konzessions-
Gesuch des Johann Borst von Marbach vor. Dasselbe wird wie folgt erledigt:

a) Bedirfnisfrage:

Das Kaspar Schmitt’'sche Wirtschaftsanwesen in Marbach ging durch Verkauf an die
Eheleute Johann und Therese Borst aus Wirzburg tber. Der Wirtschaftsbetrieb wird von
demselben seit 1. Juni in provisorischer Weise ausgetbt. Da bisher in dem genannten
Anwesen bereits der Wirtschaftsbetrieb ausgeibt wurde, Marbach 120 Seelen zahlt, ein
anderer derartiger Betrieb in Marbach nicht vorhanden ist, wird seitens der
Gemeinverwaltung die Bedurfnisfrage als gegeben erachtet.

b) Lokalfrage:

Das genannte, in fragestehende Anwesen, wurde im Jahr 1911 als Wirtschaftsanwesen nach
den genehmigten Planen erbaut und dirften deshalb die RAumlichkeiten dem
Wirtschaftszweck vollkommen entsprechen.

c) Personalfrage:

Der Wirtschaftsbetrieb soll von dem Gesuchsteller Johann Borst und dessen Ehefrau
Theresia, geb. Kraus, ausgeiibt werden. Dieselben wohnen seit 1. Mai in hiesiger Gemeinde.
Gegen dieselben bestehen, soweit die Gemeindeverwaltung dieses in der kurzen Zeit ihres
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hiesigen Aufenthalts beurteilen kann, keine Bedenken. Leumundszeugnisse fur dieselben
aus ihrem friheren Wohnort liegen vor.“

Anscheinend hatte Borst Glick, dass er nicht mit in den Krieg ziehen musste. Vielleicht war
er mit seinen vierzig Jahren schon zu alt oder hatte bereits in den ersten beiden Kriegsjahren
eine Verwundung erlitten.

Der Distriktstechniker hatte wie gewohnt sein Gutachten fur das Wirtschaftsgeb&ude von
Borst am 4. August 1916 erstellt:

LAn das Koénigliche Bezirksamt Karlstadt

mit dem ergebensten Bericht zurtick, dass die fiir den Schankwirtschaftsbetrieb vorhandenen
R&ume sich in einem neugebauten Anwesen befinden und fur denselben geeignet sind.

Bei Erteilung der Konzession erscheint es jedoch geboten, nachfolgende Auflagen zu
machen:

1) Im groRBen Gastzimmer ist die Decke zu tiinchen.

2.) Die Vorplatzwande und Decke sind zu tiinchen und das Vorplatzfenster ist zu
reparieren.

3.) Inden beiden Gastzimmern sind Spucknépfe oder Schalen aufzustellen und in stets
reinlichem Zustand zu erhalten.

4.) Die Aborttlre ist von innen verschlieBbar zu machen.

5.) Der Name des Besitzers ist von der Aul3enseite des Anwesens in gut lesbarer Schrift
anzubringen.

6.) Bei Herrichtung einer gemeindlichen oder 6ffentlichen Wasserleitung ist das
Anwesen an diese anzuschliel3en.”

Johann Borst schrieb am 29. September
1916 in einer kurzen Notiz an das
Bezirksamt, dass er auf eine Konzession
verzichte, da er weggezogen ist. Als das
Bezirksamt von Blrgermeister Vogel wissen
will, wohin sie die Rechnung fir die
Bearbeitung senden soll, konnte Vogel auch
nur mitteilen, dass Borst verzogen sei.

Der Inhaber der Lowenbrauerei Karlstadt,
Emil Friedrich Haas, sandte am 30. Juni
1916 an das Bezirksamt eine Ubersicht tiber
das von ihm an Borst gelieferte Bier. Es
waren vom 4. April bis zum 27. Juni
insgesamt 36,05 hl.

e \§ =
! 1 "\“\ N

Wirtin Theresia Borst freute sich
auf nette Gaste
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6) Familie Schmitt kommt wieder

Am 11. November 1916 erhielt das Bezirksamt ein Schreiben von der Brauerei Emil Haas
aus Karlstadt:

LAn das kénigliche Bezirksamt Karlstadt am Main
Am 10. November 1916 habe ich das Wirtschaftsanwesen der Eheleute Johann und
Theresia Borst in Marbach bei Arnstein kauflich erworben.

Ich bitte diesbeztglich hiermit um Bewilligung der Wirtschaftskonzession auf meinen Namen.
Beiliegend lege ich Kaufbestatigungsschreiben vom Kgl. Notariat IV Wrzburg bei.
Hochachtungsvoll!

Emil Haas, Brauereibesitzer”

Lowenbrauerel
Emil Haas.

Emil Haas war der Besitzer der Karlstadter Lowenbrauerei

Emil Haas wurde am 29. Februar 1868 in Krefeld geboren und meldete sich am 1. Mai 1901
in Karlstadt an. Sein Zuzug nach Karlstadt war fiir den Brauereibesitzer Christian Siligmdiller
und seiner Léwenbrauerei ein Glicksfall. Emil Haas und dessen Vater unterstiitzten nicht nur
finanziell die Brauerei, sie wurde damals technisch auf den neuesten Stand gebracht. Ab
1911 bis zum Verkauf der Brauerei an Friedrich Klisswetter war Emil Haas Alleininhaber. Am
12. Januar 1921 meldete sich Emil Haas nach Mainz ab.®

Unverziglich wurde der Distriktstechniker Feser wieder
aufgefordert, ein Gutachten zu erstellen, obwohl er dies erst ein
halbes Jahr vorher erledigt hatte. Dieses legte er am 9. Januar
1917 vor:

LZufolge sehr verehrlichen Auftrags der kgl. Bezirksamtes v. 23.
November v. J. besichtigte ich das Schankwirtschaftsanwesen in
Marbach und gebe folgendes Gutachten ab:

" Genanntes Anwesen befindet sich in bestem baulichen Zustand
und erscheint fir den Schankwirtschaftsbetrieb vollkommen
geeignet.

In der Zeit dirfte nur Bier aus
Karlstadt ausgeschenkt worden sein

25



Bei Erteilung der Konzession durften jedoch folgende Auflagen zu machen sein:

1.) Der Name des Besitzers ist in gut lesbarer Schrift an der Aul3enseite des Anwesens

anzubringen.

2.) In den beiden Gastzimmern sind die Decken zu tiinchen.

3.) Die Vorplatzwénde und die Decke sind zu tiinchen.
4.) Das schadhafte Fenster im Vorplatz ist zu erneuern.
5.) Der Abort ist von innen verschlieBbar zu machen.
6.) Der FuRboden der Gartenwirtschaft ist mit Gefalle gegen den Garten zu betonieren.

7.) Im Keller ist fur die Bierlagerung ein abgeschlossener Raum zu schaffen und zu ttinchen.
8.) In den beiden Gastzimmern sind Spucknapfe oder —Schalen aufzustellen und in stets

reinlichem Zustand zu erhalten.

9.) Fur fremde Fuhrwerke sind 2 Futterkasten bereitzustellen und in gebrauchsfahigem

Zustand zu erhalten.

10.) Bei Herrichtung einer gemeindlichen oder 6ffentlichen Wasserleitung ist das Anwesen

v

an diese anzuschlie3en.”

Von Birgermeister Vogel kam
am 21. Oktober 1917 — also fast
ein Jahr spater - ein Vermerk an
das Bezirksamt, dass gegen den
Fortbestand der
Schankwirtschaft in Marbach
keine Erinnerungen bestehen
wurden, da die Bedurfnisfrage
vorhanden sei. Auch das
Notariat Wirzburg 1V, Notar
Franz Engert, wurde ungeduldig,
da die Kaufpreisfalligkeit in Hohe
von 21.387 Mark davon abhing,
dass Emil Haas die

Nr. 11111.

t - Kgl. Bezirksamt Karlstadt. An
Betreff:

Firischaftskonzession.

Karlstadt, den 25, NVoven! 191

Herrn Distriki

Kit dem amtstechnischen Outachien 0.4.VI111.16. inXgrl

Emil H a a 8,Brauereibesitser in Karlstadt n

wirtschaft in Marbach erwvorben und ist um Konzessionser

gekomnen.

Sie erhalten den Auftirag auf Grund gelegentlicher Noc!

__sohau zu berichten,welche Auflagen baullcher Natur veranlalt er

Tt

J ¥
Heut

Brief des Bezirksamtes an den Distrikttechniker Feser
vom 23. November 1916

Schankkonzession erhalten wirde.

Da schmeckt zwei Gasten das Bier aus Karlstadt

Die Angelegenheit zog
sich hin: Erst am 4.
Februar 1918 bat das
Bezirksamt den
Stadtmagistrat von
Karlstadt zu eruieren, ob
die Wirtschaft in
Marbach kinftig von
einem Pachter oder
einem Schanker
betrieben wirde. Dies
war insofern von

Bedeutung, da ein Schanker nur Angestellter war und nicht wie ein Pachter die Wirtschaft
selbststandig fuhren wirde. Bei einem Schanker waren die Anforderungen wesentlich

geringer als bei einem Pachter.
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Emil Haas legte daraufhin dem Bezirksamt einen Mietvertrag vom 9. Februar 1918 vor:
,Bierlieferungs-, Schank- und Mietvertrag.
§1

Der Brauereibesitzer Emil Haas in Karlstadt vermietet an die Eheleute Kaspar Schmitt und
Rosa Schmitt, geb. N6th, sein in Marbach, Bezirksamt Karlstadt, gelegenes
Wirtschaftsgebaude, Plan 2006a, Haus Nr. 96 %2, Wirtschaftsgebaude mit dartber liegenden
Wohnraumen, Hof mit Stallung, Schweinestélle, Holzremise, Scheuer und Kegelbahn.

Die Eheleute Schmitt versehen das
Anwesen als Schanker. An Stelle
einer festen Miete wird ein
sogenanntes Aufgeld auf den Preis
des Bieres vereinbart, ein
Aufschlaggeld zu vier Mark pro
Hektoliter Bier.

Der derzeitige Bierpreis betragt 17
Mark pro Hektoliter, allgemeiner
Preis, plus 4 Mark ist 21 Mark pro
Hektoliter Bier. Treten
Veranderungen im Bierpreis ein, :
erhoht oder vermindert sich der Es schmeckt!

Bierpreis den allgemeinen

Verhaltnissen entsprechend, so ist diesem entsprechend, zuzlglich vier Mark pro Hektoliter
Bierpreis, bei Veranderungen des Bierpreises oder bei Veranderungen der
Brausteuergesetzgebung entsprechend den allgemeinen Verhaltnissen der Brauereipreise
von Wirzburg und Umgebung nachzukommen und auf den Ublichen Verkaufspreis
einzuhalten, der derzeitige Verkaufspreis betragt 21 M fir den Hektoliter Bier.

§2

Speisen, Wein, Apfelwein, alkoholfreie Getranke, Spirituosen kénnen die Schénker selbst,
ohne eine Vergltung hierfiir an Haas zu entrichten, an Gaste verabfolgen, ebenso Zigarren.
Fur Licht und Beheizung haben die Schanker auf eigene Kosten Sorge zu tragen.

§3

Zugangswege zu den Gebauden, den Haushalt des Gesamtwirtschaftsanwesens, in Hinsicht
auf hygienische Anforderungen, der einer reinlich gefiihrten Wirtschaft wirdig ist, das
Reinhalten der Ofen, Wegfahren des Schuttes, der Abfélle, Reinhalten der Zugange,
Aschestreuen bei Frost, ist Sache der Schmitt’'schen Wirtsleute.

§4
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Den Eheleuten Schmitt verpflichten sich eine Haftpflichtversicherung sofort aufzunehmen,
die Kosten hierflr, sofern dieselben 20 M pro Jahr nicht Uberschreiten, sind nach Vorlage der
quittierten Rechnung von Haas zu ersetzen.

In Haftpflichtschaden qilt die Person der Schmitt’schen Eheleute als selbststdndige Wirte

§5
Das Schankeverhaltnis besteht in vierwochentlicher Kiindigung jeweils ab 1. eines Monats.
§6

Die Kosten der Brandversicherung, Kaminkehrerarbeiten, Steuern, die das Anwesen
betreffen, erforderlich behérdlicherseits angewiesenen Verdnderungen der Gebaude ist
Sache des Haas. Schanksteuer, Konzessionskosten, Sache der Schmitt’'schen Eheleute.

Das sogenannte kleine Inventar als:
Porzellan und Glas, Trinkgefal3e, Tafel- und
Kiichengeschirr, Bestecke und dergleichen
sind durch die Schmitt’schen Eheleute zu
stellen und in Anzahl, Giite und Reinlichkeit
zu erhalten, wie dieselben in gut gefuhrten
Wirtschaften Ublich sind.

Die hierdurch entstehenden Kosten gehdren
zu den Kosten des Geschéftsbetriebs,
welche die Schmitt’schen Eheleute
insonders zu tragen verpflichtet sind.

Schlemmerpaar

§8

Die Mieter als Schéanker sind zur genauen Beobachtung der Hausordnung und der
ortspolizeilichen Vorschriften verpflichtet und haften fir alle aus der Nichtbefolgung
erwachsenen Schéden.

§9

Mindliche Vereinbarungen sind nicht getroffen und sollen auch nicht geltend gemacht
werden. Jedem der Kontrahenten ist ein Exemplar dieses Vertrages auszuhandigen und
durch Unterschrift anzuerkennen.”

Das Bezirksamt moniert am 11. Marz beim Stadtmagistrat Karlstadt, dass es sich bei diesem
Vertrag um einen Pachtvertrag und nicht um einen Schankvertrag handelt, auch wenn immer
wieder dieses Wort gebraucht wirde. Deshalb sollen die Eheleute Schmitt um eine
Konzessionsbewilligung beim Bezirksamt nachsuchen.
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Die Eheleute Schmitt traten unverzuglich vor den Gemeindeausschuss und beantragten die
Konzession auf ihren Namen. Sie wiesen darauf hin, dass sie schon seit fiinf Jahren die
Wirtschaft ohne Beanstandung betreiben wirden. Besonders betonten die Eheleute, dass
das Anwesen schon im Jahr 1911 als Wirtschaftsanwesen gebaut wurde und deshalb
durften die Wirtschaftsraume vollkommen den Anforderungen entsprechen. Die Jahrespacht
durfte sich auf drei- bis vierhundert Mark belaufen.

Warum die Eheleute Schmitt hervorheben, dass sie bereits seit finf Jahren die Wirtschaft
fuhren, obwohl sie diese zwischenzeitlich an die Eheleute Borst verkauft hatten, ist nicht
nachvollziehbar.

Der Gemeindeausschuss von Reuchelheim unterstitzte die Bewerbung der Familie Schmitt,
da sie fruher die ‘ et ‘-
Wirtschaft ohne
Beanstandung fuihrten
und da der 120-Seelen-
Weiler einer
Schankwirtschaft
bedurfte.

Das Bezirksamt
genehmigte erst am 22.
Juli 1918 die
Konzession mit den
vom Distriktstechniker
empfohlenen Auflagen.
Als elfte Auflage kam
hinzu, dass stets
alkoholfreie Getranke
bereitzuhalten seien. Alle Bedingungen mussten bis zum 1. Oktober 1918 erfiillt werden. Die
Gebuhr fur diese Genehmigung betrug finf Mark fir den gegenwartigen Beschluss und
weitere zwanzig Mark als besondere Abgabe. Wahrscheinlich war dies ein Betrag, der in den
letzten Kriegsjahren dazu helfen sollte, die Kriegskasse aufzubessern.

Oft durfte es im Marbacher Hof auch so leer ausgesehen haben

Aber es lief nicht alles rund: Kaspar Schmitt musste in den letzten Kriegsjahren ins Feld
ziehen und Rosa stand allein mit ihren Kindern da. Wahrscheinlich monierte der
Distriktstechniker laufend die noch nicht erledigten Arbeiten, doch Rosa Schmitt sah sich im
August 1918 nicht in der Lage, in den Kriegszeiten den Keller zu tiinchen und in der
Gartenwirtschaft den Weg mit einem Betonful3boden zu versehen. Alle Lohne und Hilfsmittel
seien derzeit unerhort teuer und in der Wirtschaft fanden sich kaum Gaste ein. Das wenige
Bier, das verkauft werden konnte, wurde nur in Flaschen abgeholt, so dass kaum ein Gewinn
vorhanden war. In den WirtsrAumen wirde fast gar nichts mehr verzehrt. Sie bat daher das
Bezirksamt, mit den restlichen Renovierungsarbeiten so lange warten zu diirfen, bis ihr Mann
wieder aus dem Krieg zurtickkehren wirde.

Erganzend sei noch angefugt, dass Rosa Schmitt im April 1920 im Julius-Spital in Wirzburg
starb und Kaspar Schmitt am 29. Januar 1922 mit Magdalena Schumann aus Karlstadt eine
zweite Ehe einging.®
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7) Fliegender Wechsel bei den Wirten

Kaum war der Krieg zu Ende, gab es in Marbach einen neuen Wirt, der sich am 6. Januar
1919 vorstellte:

»Laut Urkunde vom kgl. Notariat Wirzburg IV erkaufte ich am 9. November 1918 das
Gastwirtschaftsanwesen in Marbach, Gemeinde Reuchelheim, Bezirksamt Karlstadt am
Main, dessen Besitz ich am 1. Marz 1919 von dem seitherigen Inhaber Herrn Emil Haas in
Karlstadt Ubernehme. Ich bitte nun gitige Erteilung der Gastwirtschaftskonzession.
Hochachtungsvoll

Adam Lotz“

Wabhrscheinlich kannte Adam Lotz aus Griesheim in Hessen nicht den feinen Unterschied
zwischen Gast- und Schankwirtschaft. Bei einer Schankwirtschaft durften nur Speisen und
Getranke ausgegeben werden, bei einer Gastwirtschaft zahlte auch die Beherbergung dazu.
Das Bezirksamt verweigerte daher im Hinblick auf die Nahe zur Stadt Arnstein am 13. Juni
1919 die Konzession fir die Gastwirtschaft und bat den Burgermeister, Lotz aufzuklaren.
Sollte dieser auf seinen Antrag bestehen, so hatte sich die Gemeindeverwaltung
beschlussmalig dazu zu auf3ern.

Lotz verzichtete auf die Beherbergungsmaoglichkeit und so erhielt Adam Lotz am 16.
September 1919 die Konzession. Als Jahrespachtertrag wurden zweihundert Mark
veranschlagt — eine sehr geringe Summe. Allein an Kosten fir diese Genehmigung waren
52,15 Mark zu entrichten.

Das Strafregister des Werkmeisters Adam Lotz, der am 20. Mai 1861 in Bieber bei
Offenbach geboren wurde, war ohne Eintrag. Ebenso das seiner Gattin Luise, geborene
Glnther, geboren am 28. Oktober 1876 in Kleinheubach, Kreis Miltenberg. Das
Leumundszeugnis von Adam Lotz, ausgestellt von der Polizei-Verwaltung Griesheim am 11.
Februar 1919 liest sich so:

,Lotz war ca. 40 Jahre hier

N ZE5S, Karlstadt, o %. A . .
Rt kot octutadt g wohnhaft; seine Ehefrau ist am
Betreff: _ Bt Py 8.11.1917 hier zugezogen.
"’M/’”/'//”‘ 7 B o Gegen beide ist Nachteiliges
ks ”/M?// - Sty nicht bekannt geworden,
insbesondere keine
S s ey’ / Lo '7/":(‘” Versagungsgrinde gem. § 33
%'%"’7 /’*’ b S ”4”"/ der Reichsgewerbe-Ordnung.
ouit He 4 o e Lotz ist am 20.5.1861 zu
‘// Bieber, Kreis Offenbach am
: . Main geboren; seine Ehefrau
: /}_?f Luise, geb. Ginther am
28.10.1876 zu Kleinheubach,
Brief des Bezirksamtes Karlstadt an die Bezirksamt Miltenberg.*“

Gemeindeverwaltung Reuchelheim vom 3. Juli 1919
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Die Auskunft von Blrgermeister Vogel zu der Konzession gegeniiber dem Bezirksamt vom

16. Februar 1919 lautete:

»1. Die Gemeindeverwaltung duliert sich wie folgt:

Der Weiler Marach liegt ca. 10 Minuten von Reuchelheim entfernt und z&hlt ca. 120 Seelen.
Fragliche Wirtschatft ist die einzige am Platz. Dieselbe war namentlich vor dem Krieg stark
besucht. Sie ist weniger Bedurfnis flr die StraRenpassanten als fir die Leute von Marbach
und Reuchelheim, da sie am Ausgang der Hauptflurmarkung liegt. Die Bedurfnisfrage wird

als gegeben erachtet.

2. Uber den durchschnittlichen Jahresreinertrag lassen sich zur Zeit keine bestimmten
Angaben machen, da durch den Krieg die Verhaltnisse nachgaben und die entsprechende
Behandlung der Gaste durch die Wirtsleute die Rentabilitat bedingt.

Vogel, Blirgermeister”

Auch der Distriktstechniker
Johann Feser wurde wieder mit

einem Gutachten beauftragt, doch 4‘7“/ i/”

er wies auf das vor von zwei
Jahren erstellte hin und gab an,
dass es zu diesem keine weiteren
Ausfuhrungen bediirfte.

Nicht einmal ein Jahr wirkten die

Eheleute Adam und Luise Lotz in
der Marbacher Gastwirtschaft. Es
war auch kein Wunder: Wenn

;ifﬁw:myw % %W/*/" WMW
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Notargenehmigun durch Adam Lotz bei Notar Hartig

man von dem Beruf keine Ahnung hat und dann in einen kleinen Weiler mit so wenigen

Bewohnern kommt, kann man kaum davon leben.

Obwohl sie die Gastwirtschaft verkauften, blieben die Eheleute Lotz noch als Privatiers in
Marbach. Am 17. November 1920 &nderten sie ihre Buchhypothek fiir den Frankfurter
Hypothekenkredit-Verein tiber 55.000 M, die auf einem Grundstick in NUrnberg-Gibitzenhof

eingetragen war, in eine
Briefhypothek um. Der Zinssatz
fur das Darlehen betrug damals
noch 4 % Prozent. Das Darlehen
war erstmals zum 1. Oktober
1930 kiindbar. Die Kosten fir die
Umwandlung betrugen 550 M.’

Der Marbachs Hof in friiheren
Jahren (Foto Karl Steinbach)



Am 2. November 1919 stellte Franz Neureither den Antrag an das Bezirksamt, ihm die
Konzession fir die Gastwirtschaft zu erteilen. Am 27. November beantragte er die
Konzession beim Gemeindeausschuss in Reuchelheim:

LDer heutigen Sitzung lag das Gesuch der Eheleute Franz Neureither und Elise, geborene
Duchtel vor, erster geboren zu Handschuhsheim am 22. Oktober 1888, letztere geboren am
22. Oktober 1893 zu Schénbrunn bei Bamberg.

Gesuchsteller hat am 1. November dieses Jahres die Schankwirtschaft in Marbach, Haus Nr.
96 1/2, dem Adam Lotz in Marbach gehdrig, k&uflich erworben und stellt die Bitte, in
genanntem Anwesen die Schankgerechtigkeit ausuben zu dirfen. Der Gemeinderat aul3ert
sich zu diesem Gesuch wie folgt:

1.) Bewerber hat am 1. November dieses Jahres das Anwesen Haus Nr. 96 ¥z in Marbach
von Adam Lotz in Marbach kéauflich erworben und gegen die Austibung der Schankwirtschaft
durch den Genannten besteht keine Erinnerung.

2.) Auf dem genannten Anwesen ist seit dessen Erbauung immer Schankwirtschaft betrieben
worden. Es ist der einzige Gastwirtschaftsbetrieb in dem zirka 120 Seelen zahlenden Weiler
Marbach. Ein Bedirfnis, das die Wirtschaft weiter betrieben wird, liegt vor.

3.) Das Anwesen ist seinerzeit eigens als Wirtschaftsanwesen im Jahr 1911 gebaut worden
und die Wirtschaftsraume mussen als vollkommen entsprechend bezeichnet werden.

4.) In der Hohe des jahrlich erzielbaren Pachtpreises von 200 M ist keine Anderung
eingetreten.

Der Gemeinderat:
Vogel, Burgermeister, Nikolaus Frisch, Johann Flurschiitz, Anton Frankenberger, Leo Reich,
Adam Stephan, Sebastian Schiel3er, Alois Lamprecht.*”

Auch Franz Neureither hoffte, dass mdglichst viele Gaste bei ihm alRen und tranken
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Schon am 12. Januar 1920 sagte das Bezirksamt Karlstadt Franz Neureither die
,gewerbepolizeiliche Erlaubnis zum Betrieb einer Schankwirtschaft auf dem Anwesen Haus
Nr. 96 %2 in Marbach® zu. Es bezog sich auf das amtliche Gutachten von Distriktstechniker
Feser vom 7. Januar 1920, das funf Punkte umfasste:

»1.) An der AuBenseite des Anwesens ist der Name des Besitzers in gut lesbarer Schrift
anzubringen.

2.) In den beiden Gastzimmern sind Plakate anzubringen mit der Aufschrift:

J/Ausspucken auf den Boden, Mitbringen von Hunden, Betasten der Nahrungsmittel ist
verboten",

3.) In den beiden Gastzimmern sind Spucknépfe oder Schalen aufzustellen und in stets
reinlichem Zustand zu erhalten.

4.) Zum Futtern der Tiere im Freien ist ein entsprechender Futterkasten bereitzustellen und
in stets gebrauchsféhigen Zustand zu erhalten.

5.) Bei Errichtung einer gemeindlichen oder 6ffentlichen Wasserleitung ist das Anwesen an
diese anzuschlieBen.”

Distriktstechniker Johann Feser hatte es bei dem haufigen Wirtswechsel relativ leicht. Er
brauchte nur immer sein Gutachten vom letzten Jahr herzunehmen. Anscheinend dauerte es
sehr lange, bis eine Wasserleitung nach Marbach kam, denn schon die Eheleute Schmitt
hatten sich dafiir entschieden, sich daran anzuschlieRen, wenn sie denn endlich gebaut
werden wiirde.

Der Auszug aus dem Strafregister

von Franz Neureither vom : 0“ s
Amtsgericht Heidelberg beinhaltete %W{ f(
zwei Eintrage: Am 17. Dezember % ; asa Aok /”/
1913 eine Beleidigung in : ¢
Dettelbach, wo er zu acht Tagen
Haft verurteilt wurde und am 19. ;AT
September 1919 wegen des -y : % y
gleichen Delikts in Wiirzburg zu : OGL22( f’éff
einer Strafe von einem Tag. Der '
Auszug seiner Gattin Elise zeitigte ~Das Amtsgericht Heidelberg wurde um Amtshilfe gebeten

keine Strafen.

Am 9. Februar 1920 verkaufte Franz Neureither seinem Vater, dem Landwirt und Gastwirt
Franz Neureither aus Dettelbach, verheiratet mit Barbara, geborene Friedrich, das gesamte
Anwesen in Marbach einschliel3lich des Wirtschaftsinventars zum Kaufpreis von 50.000
Mark. Auf das Inventar trafen 10.000 Mark. Dabei muss man bertcksichtigen, dass ab 1920
schon langsam die Nachkriegsinflation zu wirken begann, die Ende 1923 ihren Hohepunkt
erreicht hatte. in den 58 verkauften Parzellen waren auch zwei Weinberge enthalten: Plan
Nr. 2364a Weinberg an der Réten mit 0,132 ha und Plan Nr. 3005 Weinberg am heiligen
Sticklein mit 0,034 ha. Mit dem Kaufpreis wurden die Hypotheken tiber 30.000 M zu
Gunsten des Handelsmanns Moritz Laubheim aus Dettelbach (*7.11.1867 $15.10.1943
durch den Holocaust) und 20.000 M als Kaufpreisrest fir den Gastwirt Adam Lotz in
Marbach bezahlt. Die Ubergabe erfolgte bereits am 1. Januar 1920.8
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Franz Neureither senior verkaufte das Anwesen schon
nach kurzer Zeit, am 31. Dezember 1920, an den
ledigen Landwirt Adolf Brock aus Hatzenbihl (bei
Germersheim in der Rheinpfalz). Bezeichnet wurde
das Hauptanwesen mit ,Plan Nr. 2006a Gebaude
Wohnhaus Haus Nr. 96 ¥z in Marbach mit Keller und
Wirtschaftslokalitaten, Schweinestalle und
Futterboden, Holzremise, Kegelbahn, Stallung,
Scheuer, Dunggrube und Hofraum mit 0,08 ha. Der
Kaufpreis betrug 90.000 M, wovon nunmehr schon
30.000 M auf das Inventar trafen. Die Grundschuld des
Handelsmannes Moritz Laubmann wurde
tbernommen. Ein Teilbetrag von 15.000 M wurde
sofort bezahlt und die restlichen 45.000 M waren zum
1. Februar 1921 zu entrichten. Die Ubergabe des
Obijekts und der Acker erfolgte sofort. Steuern, Lasten

und Abgaben waren ab dem 1. Februar vom Kaufer Schon von Anfang an gab es
Brock zu bezahlen. Der Kaufvertrag wurde am 14. eine Kegelbahn, die heute noch
Marz 1921 vom Bezirksamt Karlstadt genehmigt.® nutzbar ist

Dieses musste zustimmen, da der Verkauf von

landwirtschaftlichen Grundstiicken nicht ohne weiteres stattfinden konnte. Nach dem Zweiten
Weltkrieg wurde fir die landwirtschaftlichen Verkdufe oder Belastungen auf diesem
Grundstuck ein sogenanntes ,Bauerngericht’ eingefuhrt.

Doch auch Brock legte auf den Besitz keinen langfristigen Wert und verkaufte es innerhalb
weniger Monate an den Gast- und Landwirt Georg Kaspar Gerner. Dieser stellte sich am
28. Mérz 1921 beim Gemeinderat in Reuchelheim als neuer Wirt fir Marbach vor:

LDer heutigen Sitzung lag das Gesuch der Eheleute Kaspar und Henriette Gerner, geborene
Stubenrauch, ersterer geboren am 30. September 1862, letztere am 18. Juli 1868, zu
Schweinshaupten, vor.

Gesuchsteller hat am 1. Mérz d. J. die Schankwirtschaft in Marbach, Haus Nr. 96 %2, dem
Franz Neureither gehorig, k&uflich erworben und stellt die Bitte, in genannten Hauswesen die
Schankgerechtigkeit ausiiben zu dirfen. Der Gemeinderat duf3ert sich zu diesem Gesuch
wie folgt:

1. Bewerber hat am 1. Marz d.J. das Anwesen Haus Nr. 96 %2 in Marbach von Franz
Neureither in Marbach kauflich erworben und gegen die Ausibung der Schankwirtschaft
durch den Genannten besteht keine Erinnerung.

2. Auf dem genannten Anwesen ist seit dessen Erbauung immer Schankwirtschaft betrieben
worden. Es ist der einzige Schankwirtschaftsbetrieb in dem zirka 120 Seelen zahlenden

Weiler Marbach. Ein Bedurfnis, dass die Wirtschaft weiter betrieben wird, liegt vor.

3. Das Anwesen ist seinerzeit eigens als Wirtschaftsanwesen im Jahr 1911 gebaut worden
und die Wirtschaftsraume mussen als vollkommen entsprechend bezeichnet werden.
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4. In der Hohe des jahrlich erzielbaren Pachtertrages von 200 M ist keine Anderung
eingetreten.”

Der Burgermeister, zwar
Vorsitzender des
Gemeinderates, musste
als ,Ortspolizeibehorde’

.
> %&l;/’—é««/ Slar Lo L D R ey

piolt i L g M L G G5

stets noch einen eigenen
Kommentar dem “ A 3 : ’
Bezirksamt melden. Vogel ar'?/ %M/"ﬁi
machte es sich einfach: 39 3 - 2

" ae &,
,An das Bezirksamt Reuchenlelm/ 1A fa e ¢ i
zuriick und die %//37%/ Gemeinderat Rouchelheim prigs: b20.) /Z@
Ortspolizeibehdrde VIDZ Sy 7 B sy > S
schlief3t sich v--r.,u'anm Y/ A/ g
vorstehenden 1 Besichonmb B

Beschliissen des g
Gemeinderates an.”

Das Strafregister,
ausgestellt vom
Amtsgericht Hofheim in
Unterfranken, wies fur
Kaspar Gerner einen Eintrag wegen Fleischverbrauch am 25. Mai 1917 aus. Wahrscheinlich
hatte er entgegen den Kriegsvorschriften Fleisch schwarz verkauft. Er wurde dafir zu drei
Tagen Haft und hundert Mark Geldstrafe verurteilt. Seine Gattin Henriette hatten keinen
Eintrag zu verzeichnen.

7]

Schreiben des Gemeinderats Reuchelheim an das Bezirksamt
Karlstadt vom 18. Januar 1920

T

| Obwohl noch kein Jahr
vergangen war, als
Distriktstechniker Johann
Feser die Gastwirtschaft
b » . begutachtete, verlangte das
e LA firire B G e oreefe%  Bezirksamt im April 1921
SriFhrere s .

ein neues Gutachten von
dem neuen
Distriktstechniker Georg

RS A HuRlein (*4.3.1883) aus

Arnstein. Dieser als neuer

Gty Mann war wesentlich

uchen um Husk s .
r%v:‘ 4‘7‘32! sy ‘E—o.- m st'a"‘g‘. (14

7

Ulcidriftiicy mit der Bitte um (dleunige Riidfendung

e alle penibler als friher Feser
Fustunjiderteilung v o Tou Tyt per ] et Py — .
S TR el eakte R und stellte am 21. Juni 1921
Dorfrafen der um jeidyneten 2

e fest:

Ersuchen um Auskunft aus dem Strafregister — Schreiben an
das Amtsgericht HaRRfurt von 1921
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+An das Bezirksamt Karlstadt

Nach Einsichtnahme mit der ergebensten AuRerung zuriick, dass die fiir einen
Wirtschaftsbetrieb entsprechenden Raume vorhanden sind und nachdem sich dieselben in
einem Neubau befinden auch fur Wirtschaftszwecke eignen.

Es sind folgende Wirtschaftsraume vorhanden:

Im Erdgeschol3:

1 Gastzimmer 4,80 x 4,20 m = 20,16 gm Bodenflache,

1 Nebenzimmer 3,60 x 3,40 m = 12,24 gm Bodenflache,

1 Wirtschaftskiiche,

1 Abort mit Pissoir fir Manner,

1 Frauenabort von der Hofseite,

AuRerdem sind noch 2 Privatzimmer des Wirtes vorhanden.
Die lichte Stockwerkhdhe betragt 3,10 m.

Das erste Obergeschol3
enthéalt eine Mieterwohnung,
bestehend in 4 Zimmern und 1
Kiche.

Im Hofraum sind Scheune und
Stallung mit Fremdenstall fir 4
Pferde.

Zur Erteilung der Konzession
sind folgende bauliche
Auflagen bedingt:

1.) An der Aul3enseite ist der
Name des Wirtes in deutlich
lesbarer Schrift anzubringen.
2.) In den Wirtschaftslokalen
sind Spucknapfe aufzustellen.
3.) Sind Plakate mit der
Aufschrift Gber Bierpreise in 1/1, ¥2 und ¥ Liter in den Lokalen aufzuhangen.

4.)) Sind Plakate Uber Verbot von Mitbringen von Hunden, Ausspucken auf den Boden und
Betasten von Nahrungsmitteln anzubringen.

5.) Im Hausgang ist an der Wand eine Aufschrift zu machen, die den Weg ,Zum Frauenabort’
anzeigt.

6.) Bei Einrichtung einer gemeindlichen Wasserleitung ist das Wirtschaftsanwesen an dieses
anzuschlieBen.“

Im ersten Obergeschol3 war eine Mietwohnung,
die dieser gleichen kénnte

Am 1. Juli 1921 genehmigte das Bezirksamt die Konzession unter der Auflage, dass die
angesprochenen Bedingungen bis zum 1. September 1921 zu erflllen waren. Die
Gesamtkosten fir die Genehmigung betrugen nun schon 93,80 Mark; man war bereits am
Ubergang zur Inflationszeit.
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Das Bezirksamt wollte schon am 31. August 1921 von der Gemeinde Reuchelheim wissen,
ob Gerner die Auflagen vom 1. Juli bereits erflllt habe; das wurde vom Blrgermeister Vogel
dann auch am 15. September bestéatigt.

Auch nur ganz kurze Zeit war die
Familie Gerner Eigentiimer, denn
schon am 18. September 1921
verkauften die Eheleute das
gesamte Anwesen mit den
Feldern an die Bayerische
Siedlungs- und Landbank
GmbH in Minchen. Vertreten
wurde diese Gesellschaft von dem
\, | Staffelsteiner Peter Lindner,
"y / % Guterinspektor der Bayerischen
: 3 476.4 Zentraldarlehenskasse eGmbH in
‘ , Munchen. Belastet war das
e ’/} Grundstiick noch immer fiir den
1 i Handelsmann Moritz Laubheim in
Siegel des Notar Hartigs bezuglich des Hohe von 30.000 M und den
Kaufvertrags Gerner Vorbesitzer Adolf Brock mit dem
gleichen Betrag. Brock trat
zwischenzeitlich seine Forderung an die Bayerische Vereinsbank in Miinchen ab. Der
Kaufpreis betrug 158.000 M, wovon 20.000 M auf das Inventar entfielen. Vom Kaufpreis
musste die nach dem Krieg eingefiihrte Wertzuwachssteuer bezahlt werden.°

heftet der Urkunde des Notarhats Arnstein Gesch.Reg.
e BR921 am 22.Septenber 1921.

Ein Hinweis zur Bayerischen Siedlungs- und Landbank: Nach dem Ersten Weltkrieg gab es
ebenfalls eine Wohnungsnot und vor : :

allem die staatliche Verpflichtung, im
Rahmen der Kriegswohlfahrtspflege
vorzugsweise Kriegsinvaliden und —
witwen mit Darlehen und
Grundstiicken zu versorgen, um
selbststandig kleinbauerliche oder
gartnerische Existenzen zu griinden.
Deshalb entstand am 17. Juli 1917 die
,Bayerische Landessiedlung’, die mit
Gesetz vom 6. August 1920 in
,Bayerische Siedlungs- und Landbank’
umfirmierte. Sie erhielt mit dem Briefumschlag der Bayerischen Zentral-
Enteignungs- und Vorkaufsrecht Darlehenskasse in Miinchen

wirksame Instrumentarien fir eine

erfolgreiche Geschéftstatigkeit. Erwerb und Veréuf3erung landwirtschaftlicher Liegenschaften
standen unter dem Vorzeichen der Verhinderung von Bodenspekulationen und
unwirtschaftlicher Guterzertrimmerung.*! Sicherlich wurde sie im genossenschaftlichen
Bereich angesiedelt, da man davon ausging, dass die Genossenschaften im landlichen
Bereich Uber die grof3te Erfahrung verfiigen wirden.
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8) Steinbach — die letzte Wirtsfamilie in Marbach

Lange Zeit blieb die ,Bayerische Zentraldarlehenskasse’, bzw. die ,Bayerische Siedlungs-
und Landbank’ nicht Eigentimer, denn schon am 25. Oktober 1921 gab es einen
Kaufvertrag, der teilweise wiedergegeben wird:*?

,Heute, den 25. Oktober 1921 erschienen vor mir Justizrat Karl Michael Hartig, Notar zu
Arnstein, auf meinem Amtszimmer die mir personlich bekannten und geschaftsfahigen
Personen:

1. Herr Peter Lindner, Guterinspektor der Bayerischen Zentraldarlehenskasse, eingetragene
Genossenschaft mit beschrankter Haftpflicht in Minchen, wohnhaft in Staffelstein, handelnd
fur die Bayerische Siedlungs- und Landbank, Gesellschaft mit beschréankter Haftung in
Minchen; derselbe legte vor:

a) beglaubigte Abschrift der Vollmachtsurkunde des Notariats Minchen XVII vom 30.
Dezember 1920 Geschafts-Register-Nr. 1925, wonach die Bayerische Siedlungs- und
Landbank der Bayerischen Zentraldarlehenskasse in Minchen Vollmacht zu ihrer Vertretung
in allen den Immobilienverkehr betreffenden Angelegenheit erteilt hat mit der Befugnis,
Vertrage Giber Grundstiicke, ferner Giber Zubehdrungen von Grundstiicken abzuschliel3en
und beurkunden zu lassen, Auflassungen zu erklaren, die ihr erteilte Vollmacht allgemein
oder fur bestimmte Rechtsgeschéfte zu Gbertragen, abweichend von der Vorschrift des § 181
BGB Hypothekenforderungen, die bei der VerdufRerung von Anwesen entstehen, an sich
abzutreten, usw.

2. Georg Richard Steinbach, Landwirt in Gambach bei Karlstadt, in gesetzlichem Giterrecht
lebend mit Anna Veronika, einer geborenen Strohmenger.

38



Auf Ersuchen der Erschienenen beurkunde ich auf Grund ihrer bei gleichzeitiger
Anwesenheit vor mir abgegebenen Erklarung und nach Einsicht des Grundbuchs folgenden

Kaufvertrag:

Herr Peter Lindner namens der Bayerischen Zentraldarlehenskasse in Miinchen als
Bevollmachtige der Bayerischen Siedlungs- und Landbank in Miinchen verkauft hiemit an
den mitanwesenden Georg Richard Steinbach zu Besitz und Eigentum die
nachbeschriebenen, der Bayerischen Siedlungs- und Landbank in Miinchen gehdrigen, in
der Steuergemeinde Reuchelheim, Amtsgericht und Finanzamt Arnstein gelegenen, im
Grundbuch fur Reuchelheim Band XXII Seite 249 Blatt 1554 vorgetragenen

Grundbesitzungen, namlich

Plan Nr. 2006a, Gebaude Wohnhaus Haus Nr. 96 %2 in Marbach mit Keller und
Wirtschaftslokalitdten, Schweinestélle und Futterboden, Holzremise, Kegelbahn, Stallung,
Scheuer, Dunggrube und Hofraum mit 0,08 ha.”

Nun kommt eine Aufzahlung von 53 Grundstiicken mit insgesamt 5,791 ha, darunter Wiese
am Seelein’, ,Acker am Berg‘, Weinberg an der Réten‘ usw. Wie man sieht, waren es zum
Teil sehr kleine Flachen, die den Wirtsleuten gehdrten.

In Abteilung Il waren noch
immer 30.000 Mark fir den
Handelsmann Moritz
Laubheim in Dettelbach
und die Bayerische
Vereinsbank AG in
Minchen, Filiale Wirzburg,
eingetragen. Steinbach
kaufte das gesamte
Anwesen mit Ein- und
Vorrichtung, sowie mit dem
gesamten vorhandenen
lebenden und toten
landwirtschaftlichen
Inventar und allen Vorraten
um die Summe von
175.000 Mark. Um den
Kaufpreis richtig einordnen
zu konnen, ist ein Blick auf

Eigentlich hiel3 die Gaststétte ,Wirtschaft zum Marbachs Hof",

doch im Sprach- und Schriftgebrauch war immer vom
,Marbacher Hof* die Rede (Sammlung Karl Steinbach)

die Nachkriegszeit und die kommende Inflation zu richten: Kostete ein Brief Anfang 1918
noch zwanzig Pfennige, so stieg der Preis fir die Beférderung bis Ende 1921 auf
einhundertzwanzig Pfennige. Es gab also bereits zu Beginn der zwanziger Jahre eine
enorme Preissteigerung auf allen Gebieten.

Allein der Kaufpreisanteil fur das Inventar, das in normalen Jahren fast immer unter
zehntausend Mark blieb, wurde hier mit 60.000 Mark angesetzt. Vom Kaufpreis wurden
sofort 75.000 M zahlbar; der Rest musste bis 1. Dezember 1921 unter Verzinsung von funf
Prozent an die Verkauferin bezahlt werden. Als Sicherheit musste Steinbach eine Hypothek
in der Darlehenshdhe eintragen lassen.
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Unter Absatz VII. wurde noch eine ungewéhnliche Erganzung des Kaufvertrages
vorgenommen:

LJAnsiedlungsvertrag:

1. Der Bayerischen Siedlungs- und Landbank wird auf zehn Jahre von heute an gerechnet
das dingliche Recht eingerdumt, die heute verkauften Grundstiicke samt Bestandteilen und
Zubehor zurlickzuerwerben, wenn

a) der Erwerber die Grundstiicke ganz oder teilweise veraul3ert oder aufgibt, oder

b) die Grundstucke im Wege der Zwangsversteigerung veraulert werden, oder

c) der Erwerber die Grundstiicke nicht dauernd selbst bewohnt oder bewirtschaftet, oder
d) der Erwerber mit seinen Verpflichtungen gegeniber der Siedlungs- und Landbank auf
l&nger als ein Jahr in Verzug gerat, oder

e) der Erwerber mit den Grundstiicken grobe Misswirtschaft betreibt.

2. Die Wiederkaufsumme wird in der Weise festgesetzt, dass dem urspriinglichen Kaufpreis
derjenige Betrag zugerechnet wird, um welchen die Grundstiicke samt Bestandteilen und
Zubehdr durch Verbesserung im Werte gestiegen sind, soweit dieser Mehrwert zur Zeit des
Wiederkaufes noch vorhanden ist, wahrend andererseits derjenige Betrag vom Kaufpreis
wieder abgezogen wird, um welchen sich der Wert verringert hat; die 88 497 Abs. 1 und 498
— 500 BGB gelten
entsprechend.

3. Der Erwerber verpflichtet
sich dementsprechend zur
Ruckubertragung des
Eigentums und bewilligt und
beantragt zur Sicherung
dieses Rechtes der
Verk&auferin im Grundbuch
eine entsprechende
Vormerkung einzutragen.

4. Die Ausiibung des
Wiederkaufsrechtes ist
ausgeschlossen, wenn der
Erwerber das Grundstiick an
eine Korperschaft des
offentlichen Rechts, an
seinen Ehegatten oder an
eine Person veraufert, die mit ihm in gerader Linie oder bis zum dritten Grad der Seitenlinie
verwandt oder bis zum zweiten Grad verschwégert ist; der Erwerber verpflichtet sich in
diesen Fallen die Ubernahme des vorstehend vereinbarten Wiederkaufsrechts bis zum
Zeitpunkt des Ablaufs der oben erwdhnten zehnjahrigen Frist durch den neuen Erwerber
herbeizufuhren.

Ostseite des Anwesens
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5. Allenfalls in Durchflihrung des gegenwartigen Ansiedlervertrages entstehende
Streitigkeiten, insbesondere auch etwaige Streitigkeiten Uber die Festsetzung des
Wiederkaufspreises, werden durch ein Schiedsgericht entschieden, das sich aus je einem
von der Siedlungs- und Landbank und dem Erwerber ernannten Beisitzer und einem von der
zustandigen Bezirksverwaltungsbehdrde ernannten Vorsitzenden zusammensetzt; auf das
Schiedsgericht finden im Ubrigen die einschlégigen Vorschriften der
Reichszivilprozessordnung Anwendung.

Die neue Wirtsfamilie
kam aus Gambach,
heute Ortsteil von
Karlstadt am Main.
Georg Richard
Steinbach wurde am
21. Oktober 1884
nachmittags vier Uhr
geboren. Die Hebamme
Margaretha Gehrig,
wohnhaft im Haus Nr.

46 2, zeigte die Geburt GRUSSE Auer' Oy ’ AM MAIN

am gleichen Tag beim Garmbach

Gambacher

Burgermeister an. Am 1. Ansichtskarte aus Gambach aus den 50er Jahren

Dezember 1884 erschien vor

dem Burgermeister N. Pfaff

der Bauer Georg Anton Steinbach und erklarte, dass er das von ihm gezeugte Kind Georg
Richard Steinbach anerkenne und durch nachfolgende Ehe, welche am 19. November 1884
geschlossen wurde, legitimiert worden sei.

Der Gartner Georg Steinbach heiratete am 6. Juli 1912 die ledige Gutlerstochter Veronika
Anna Strohmenger, geboren am 17. April 1886 in Gambach. Als Zeugen der Heirat
fungierten der 44jahrige Bauer Sebastian Hack, wohnhaft Gambach Haus Nr. 89 und der
46jahrige Tunchermeister Paulus Miiller, wohnhaft Gambach Haus Nr. 55 ¥%. Dazu der Text
der Verehelichungsformel, vorgelesen von Blrgermeister Peter Hack:

,Der Standesbeamte richtete an die Verlobten einzeln und nacheinander die Frage:

ob sie die Ehe miteinander eingehen wollen.

Die Verlobten bejahten diese Frage und der Standesbeamte sprach hierauf aus, dass sie
kraft des Biirgerlichen Gesetzbuches nunmehr rechtméaf3ig verbundene Eheleute seien.*

Das Paar wurde mit drei Kindern gesegnet:

> Emil, geboren am 23. August 1913 in Gambach, Haus Nr. 19 %, gestorben 23.7.2001;
> Karl, geboren am 23. Januar 1915 in Gambach, gestorben 5. September 1943;

> Alfons, geboren am 16. September 1919 in Gambach, gestorben 18. Februar 1983.

> Erna, geboren am 27. Februar 1921, gestorben am 8. Februar 2013.
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Emil Steinbach heiratete 1948 die Gramschatzerin
Katharina Stark (*2.5.1916 12.2.1984) und tGbernahm
1955 das ,Gasthaus zur Krone' in Halsheim, heute
Sebastianstr. 2. Auch Uber diese Gaststatte gibt es
eine umfangreiche Chronik.*®

Veronika Steinbach starb am 19. Mai 1958 in
Wirzburg. Altburgermeister Roland Metz (*5.5.1936)
erinnert sich noch daran, dass er die Tote in der
Gastwirtschaft ,Marbacher Hof* aufgebahrt vorfand.4
Damals gab es in den Doérfern kaum Leichenh&auser
und die Toten wurden durch den Pfarrer von ihrem
Heimathaus abgeholt und in einer Prozession zum
Friedhof gebracht.

Ein besonderer Anziehungspunkt der Gaststétte war
die Kegelbahn, die heute noch in ihrer vollen
Schoénheit zu bewundern ist. Viele Jahre war sie,
besonders an den Wochenenden, stark frequentiert.

Katharina und Emil Steinbach

Sammlung Karl Steinbach
( g ) Neben der Kegelbahn waren auch die

Schafkopfpartien legendar. Zumindest jeden Sonntag
gab es ein oder mehrere Partien, die sich zum Kartenspielen zusammenfanden. So hielt
Sohn Emil Steinbach in seinen Aufzeichnungen aus den dreiBiger Jahren fest, dass er fast
jeden Sonntagnachmittag von seiner Wohnung in der Arnsteiner Marktstr. 20 nach Marbach
lief, um dort seinem geliebten Kartenspiel zu fronen.*®

Anscheinend war die Gaststatte flr einige Zeit geschlossen, weil Emil, der bei dem
Landhandelsunternehmen Pfaff in Arnstein arbeitete, in seinem Tagebuch vom 1. April 1939
notierte: ,Am Nachmittag um 1 Uhr mit Gottfried Hofmann, Josef Schmitt, Oskar Schlirer
nach Marbach gegangen und der Wiederer6ffnung der Wirtschaft beigewohnt. Im Laufe des
Nachmittags ist unser Chef auch eingetroffen. Nach reichlichem Alkoholgenuss traten wir
dann um 2 9 Uhr die Heimreise an.”

Auch am 20. April 1939 war er wieder in Marbach: ,,Nationaler Feiertag anlédsslich des 50.
Geburtstages des Fuhrers. Nachdem der Tag kirchlich nicht gefeiert wurde, bis 8 Uhr
geschlafen. Um 9 Uhr den Opel nach Marbach gefahren, dort verweilt bis ¥2 12 Uhr.
Nachmittag mit Oskar zu Fu3 nach Marbach. Bei dieser Gelegenheit und da das Wetter zu
einem Spaziergang einlud, haben wir dies tiberm Heugrumbacher Holz — Reuchelheim
verwirklichen lassen. In Marbach einen gemitlichen Schafkopf gespielt: 38 Pfennige
verspielt. Um ¥ 7 Uhr zusammen wieder unserem Ausgangspunkt zugesteuert.“*®

Das Leben als Landwirt und kleiner Gastronom war nicht leicht. Als Emil im Januar 1940
eine Woche Fronturlaub hatte, war er fast jeden Tag mit Vater oder Bruder Karl im Wald, um
Wellen zu machen und Besenreisig zu holen. Die Sonntage waren der Kirche und dem
Schafkopf geweiht: An Dreikdnig war Emil in Reuchelheim in der Kirche und am 7. in der
Messe in Arnstein und dort auch zum Beichten. Am Nachmittag war an den Feiertagen
Schafkopf angesagt.
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Auch bei Emils Fronturlaub im April 1941, den er erst am Abend vorher genehmigt bekam,
war die Woche mit Arbeit im Hof und in der Landwirtschaft ausgefullt. Die Heimreise
gestaltete sich umstandlich:

Abfahrt: Standort: 12.35 Uhr

Abfahrt: Schneidemihle 17.27 Uhr, weiter Uber Berlin;
Ankunft: Fulda 6.25 Uhr, Abfahrt: Fulda 7.55 Uhr

Ankunft; Gemiinden 8.25 Uhr, Abfahrt: Gemiinden 13.45 Uhr
Ankunft: Arnstein 14.30, Abfahrt Arnstein 16 Uhr.

Obwohl Emil Ruhe verdient gehabt hatte, stand er jeden Tag schon um sieben Uhr auf, legte
Kartoffeln und sate Kleesamen bis um halb sechs Uhr abends. Und an dem einzigen freien
Sonntag in dieser Urlaubswoche durfte er auch noch bedienen und kam nicht zu seinem
geliebten Kartenspiel.

Es ist heute
nicht mehr
bekannt wie die
Flichtlings- und
Vertriebenen-
verteilung auf
die einzelnen
Hauser in
Reuchelheim
und Marbach
stattfand. 1946
wurde die
Familie Franz

i Wittner dort

: ﬁ\ untergebracht.
Dies geschah
damals durch

den
(Zeichnung von Ambros Wei3enberger, Mudesheim) Beauftragten

des
Landratsamtes und dem Burgermeister Josef Riedmann (*9.12.1883 120.6.1976). 1949 zog
die Familie Wittner, die in Bohmen noch aus elf Personen bestand, nunmehr noch aus der
Rumpffamilie Franz (*15.10.1884 in Hummeln bei Budweis/Bohmen 19.8.1962), Ehefrau
Veronika (*28.12.1888 in Ruden/Béhmen 119.3.1954) und der Tochter Theresia bestand,
zum Schmiedemeister Remigius Gréomling (*10.1.1890 114.10.1966) in das Haus Nr. 69
(heute Freihofstr. 2) ein.!” Im Einwohnerbuch von 1949 von Reuchelheim ist dann auch die
Familie Franz Wittner dort gemeldet.
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Einige Zahlen von 1946 sollen das Thema Evakuierte, Flichtlinge und Heimatvertriebene fir
den gesamten Ort Reuchelheim naherbringen:!®

Stammwohnort Manner Frauen Kinder insgesamt
Evakuierte

Mainfranken 1 1 1 3
Wdrttemberg 1 1
Kdln 1 2 3
Westbrandenburg 2 2 2 6
Fluchtlinge

Ostpreul3en 4 5 5 14
Schlesien 16 19 15 50
Ostbrandenburg 1 1
Ostpommern 1 1 2 4
Ungarn 2 1 3
Rumaéanien 3 4 1 8
Tschechoslowakei 29 30 28 87
Polen 4 1 5
Ubriges Ausland 1 6 6 13

Wie man sieht, wurden damals die Vertriebenen aus der Tschechoslowakei auch als
Flichtlinge eingruppiert.

" Wie sein Sohn Emil fiihrte auch Georg
zeitweise ein Tagebuch; das aus dem
Jahr 1949 ist noch rudimentar erhalten.
Die Gastwirtschaft dirfte in diesen
Jahren geschlossen gewesen sein, denn
es ist kein einziger Eintrag dartber
vorhanden. Das wére auch verstandlich:
Lebten doch die Familien Georg und
Veronika Steinbach mit Sohn Alfons
sowie Sohn Emil im Haus. Dazu wohnte
ab1948 Sohn Emil mit seiner Gattin
Katharina im Haus, die ebenfalls zwei
Zimmer zur Verfigung gestellt
bekommen hatten. Auch die Eheleute
Wittner bewohnten sicherlich zwei
Zimmer, so dass auch die Gaststube fur
Wohnzwecke bendtigt wurde. Die
Eheleute Wittner dirften zum Auszug
gedrangt worden sein, weil Emil und
Katharina im Februar 1950 mit ihrer
Tochter Gertrud Nachwuchs erwarteten
und deshalb ein weiteres Zimmer
bendtigten.

Familie Steinbach vor ihrem Gebaude
(Sammlung Hans-Jurgen Steinbach)
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Vor allem ist die Landwirtschaft und das ,Holz’ in den Tagebtichern ein Thema. So schreibt
Georg unter dem 9. Februar 1949: ,Heute im Holz; Holz gemacht (49 Wellen)‘. Am néchsten
Tag notiert er: ,Heute geschlachtet 3,60 DM; Metzger 8,- DM'. Georg hielt am 18. Februar
fest: ,Heute Familie Wittner ausgezogen zum Gromling.’ Ein etwas ungewdhnlicher Begriff
taucht sowohl bei Georg als auch bei Emil Steinbach auf: Judenkirchhof. So schrieb Emil
Steinbach am 4. Juni 1951 in sein Tagebuch: ,Das Wetter war wieder gut. Vater und Alfons
mahten fir dieses Jahr den
ersten Klee am Judenkirchhof.*
Dieser Acker ist weder einer
Gewanne noch einem konkreten
Grundstiick zuzuordnen. Dabei
gibt es den Ausdruck in vielen
Stadten Deutschlands. Die
Quellen geben meist keine
eindeutige Antwort, woher der
Name kommt. In einem Aufsatz
Uber Stadelhofen wird ein Acker
namens ,Judekirfi’
(Judenkirchhof) als schlechtester
Acker eines Bauern genannt.*®
Nun kann es gut sein, dass auch
die Steinbachs ihren mafigsten
Acker mit einem solchen alten Ausdruck bezeichneten. Es kann aber auch nicht
ausgeschlossen werden, dass vor dem DreiR3igjahrigen Krieg dieser Platz als Friedhof fur die
Arnsteiner Juden diente. Aufzeichnungen dartber gibt es jedoch nicht.

Familie Steinbach liebte Hunde
(Sammlung Karl Steinbach)

Am 15, Marz 1952 kaufte Georg
Steinbach bei Kellermeister Amthor in
Stetten flnfzig Liter Most, den Liter fur
2,80 DM. Ein ungewdhnlich hoher
Betrag, denn das Mal? Bier kostete
damals weniger als fiinfzig Pfennige.
Einen grofl3en Verlust brachten die
Eisheiligen 1949: So notiert Georg
Steinbach am 11. Mai: Heute Nacht
starker Frost: 5 Grad (Obst- und
Weinberge erfroren). Auch Georg
gehorte zu den sehr christlichen
Menschen: Am 23. Mai wallte er mit
nach Maria Sondheim, am 24. nach
Halsheim und am 25. nahm er am
Reuchelheimer Bittgang teil. Im Juli
wurde Uber eine Woche das Haus
Familie Steinbach am Hauseingang verputzt. Auch Sohn Alfons war sehr
(Sammlung Karl Steinbach) religios: Vom 3. bis zum 6. September
wallte er mit der Arnsteiner
Kreuzbruderschaft auf den Kreuzberg.
Dafur unternahm Georg vom 7. bis
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zum 9. September eine Zugwallfahrt nach Altétting. Es waren noch lange Fahrtzeiten: Die
Abfahrt war in Wirzburg um 7.15 Uhr — Ankunft in Altétting 19 Uhr.

Einen Hinweis auf die Gastwirtschaft gab es am 1. Oktober, als Georg Steinbach notierte,
dass er bei Schipper in Arnstein zw0lf ROmerglaser gekauft hatte, das Stick fir 1,80 DM. In
der Kelterei Mdller in der Sondheimer Straf3e 30 lie3 Georg Steinbach zwolf Zentner Obst
keltern, den Zentner fur 1,50 DM. Dies ergab 480 Liter Most. Es durften die ersten Hinweise
auf die Wiederertffnung der Gaststatte gewesen sein, die im Jahr 1950 stattgefunden haben
durfte.

Uber den damals tiblichen Frondienst in
den Gemeinden notierte Georg Steinbach
am 15. November: Frih drei Fuhren
Steine gefahren (Frondienst). Und am
nachsten Tag vermerkte er, dass Sohn
Alfons fur diese Téatigkeit mehrere Wege
abgezogen hat. Auch in den Folgewochen
waren noch mehrere Einséatze fir den
Frondienst vermerkt.

Leider fehlen die Tagebicher von Emil
Steinbach fir die Jahre 1949 und 1950.
Als sie 1951 weitgefuhrt wurden, waren
die Tage im Marbacher Hof wieder normal.
Wie die Beschreibungen jedoch aussehen,
hatte die Gaststatte — mit Ausnahmen —
nur sonntags geoffnet. Hier trafen sich die
Kartler und manchmal waren es so wenig
Gaéste, dass es nicht einmal zu einer
Schafkopfpartie reichte. In der Regel war
es Emil Steinbach, der mit seinen
Freunden Oskar und Edmund spielte,

3 wobei zu einem richtigen Schafkopf der
Georg Richard und Alfons Steinbach vor vierte Mann fehlte. Einmal kam sogar
dem Gebaude. Man sieht rechts das Pfarrer Friedrich Mehrlich (*10.8.1877
Hinweisschild auf das Thingener Bier 18.5.1966) und spielte eine Partie mit.
(Sammlung Hans-Jlrgen Steinbach) Manchmal waren bei der Schafkopfpartie

noch Johann Groll und Anton Pfeuffer
dabei. Nur selten kamen mehr Gaste, so am 21.0ktober 1951, als Emil vermerkte: ,In der
Wirtschaft war heute wieder einmal etwas mehr Betrieb, so dass wenigstens das Bierfass
leer wurde.”“ Auch am 25. November beklagte sich Sohn Emil: ,Trotz der Kirchweih war bei
uns gar nichts los. Noch nicht einmal zum Schafkopf hat es gereicht!“ Auch am ersten
Weihnachtsfeiertag gab es nur einen einzigen Gast. Es war manchmal eine mihselige
Arbeit: Am 2. Juni notierte Emil: ,Nach der Nachmittagsandacht besorgte ich die Wirtschaft.
Dittmeier Anton blieb als letzter Gast bis friih 3 Uhr sitzen.”
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Einen Unfall vermerkte Emil Steinbach am 27.
Januar 1951: Julian Ziegler aus Reuchelheim stiel3
in der Marbacher Kurve mit einem Motorradfahrer
zusammen, wobei der Reuchelheimer stark verletzt
wurde. Zeugen des Unfalls waren Alfons Pfeuffer
und seine Gattin.

Am 11. Februar 1951 hielt die Freiwillige Feuerwehr
nach der Nachmittagsandacht im ,Marbacher Hof*
ihre Generalversammlung und am 13. Januar 1952
lud der Obst- und Gartenbauverein ebenfalls zu
seiner Mitgliederversammlung in den ,Marbacher
Hof* ein und auch der Ful3ballverein hielt seine
Generalversammlung am 3. Mai hier ab. Dieser
Verein bestand nur von 1950 bis 1953. Die
Mannschaft bestand aus Einheimischen und
Heimatvertriebenen. Dieser Verein trug sehr stark
zur Integration der ,NeubUrger* bei. Aus
Spielermangel — weil Letztere in anderen Orten
bessere Arbeitsmdglichkeiten fanden — wurde der
Verein 1953 wieder aufgeldst. Die Spiele fanden auf einem provisorischen FulR3ballplatz am
Briickenberg statt.?°

»

Erna Steinbach, die Wilhelm Albert
heiratete (Sammlung Karl Steinbach)

Am 12. Juni fuhr Emil mit dem von der Firma Fella aus Midesheim geliehenen BMW nach
Hasselbach zur Hochzeit seiner Schwester Erna mit Wilhelm Albert. Die Trauung fand im
Kloster Kreuzberg statt. Nach einem Imbiss ging es auf das Kreuzberg-Plateau, um
anschliel3end in der Klostergaststatte das Mittagessen einzunehmen. Erna zog mit ihrem
Mann dann nach Hasselbach in der Rhén.

Obwohl die Steinbachs eine eigene Wirtschaft hatten, gingen die S6hne manchmal abends
noch in das ,Scharfe Eck’ in LT,
Reuchelheim, um ein wenig mehr
Gesprachspartner zu haben. Auch die %
Kegelbahn durfte in dieser Zeit nicht
in Betrieb gewesen sein, denn dort
hatte Emil sein Holz gelagert.

Es muss anfangs der flnfziger Jahre
nicht so optimal in der Wirtschaft
gewesen sein, denn Emil notierte am
17. August 1952: ,Am gestrigen
Abend ging der Schwiegervater in der
Dunkelheit nochmal in den Abort. Da
er die Stiege nicht kannte, stlirzte er ok ot
die beiden Stufen am Abort hinunter Die Kegelbahn war in den Nachkriegsjahren
und zog sich einige Verletzungen zu.” nicht mehr in Betrieb

> LA
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9) Ubernahme durch Sohn Alfons

Wahrend der altere Sohn Emil als Buchhalter in
den Landgrol3héandlerfirmen Pfaff in Arnstein
und Fella in MUdesheim sowie der ,Gasthof zur
Krone' in Halsheim® aktiv war, iUbernahm der
jungere Sohn Alfons die Wirtschaft.

Alfons war seit September 1952 mit Emma
Muller (*25.8.1921 in Marbach 16.6.2010)
verheiratet. lhnen wurden vier Kinder
geschenkt:

> Werner *1953, wohnhaft in Miinchen;

> Ruth *1956, wohnhaft in Gauting;

> Hans-Jurgen *1957, der gegenwartige
Besitzer;

> Maria *1959, verheiratet mit dem langjahrigen
Stadtrat und Aufsichtsratsvorsitzenden der VR-
Bank Schweinfurt Bernd Kroéner (*1957),

wohnhaft in Marbach. Alfons Steinbach
(Sammlung Karl Steinbach)

Emil Steinbach kommentierte die Hochzeit in

seinem Tagebuch vom 22. September: ,Als ich abends vom Geschéaft nach Hause kam, war

bereits Erna mit Willy da. Um 19 Uhr fuhren wir dann zusammen, Alfons mit Braut, Willy und
Stephan Schmitt aus Heugrumbach auch zum
Standesamt nach Reuchelheim. Alsdann feierten

s wir noch ein wenig. Um 23 Uhr gingen wir zu Bett.”
= Auf Grund der Lage und des geringen
i Einzugsgebietes konnte die Gastwirtschaft

| \ weiterhin nur als Nebenbetrieb gefiihrt werden. Vor

' A | dem Krieg konnte der Hof noch einigermal3en aus
den landwirtschaftlichen Einkiinften leben, doch
spater war dies nicht mehr maéglich. Alfons arbeitete
deshalb nach dem Krieg bei der Backofenfirma
MIWE und spéater bei der Molkerei Schipper.

Die Umsatze waren grundsatzlich gering: Die
Bauern hatten insgesamt wenig Geld und sie
besalRen im Keller ihren eigenen Most, da fast alle
Uber Baumgarten verfugten. In der Regel gingen sie
nur zur Unterhaltung auf ein oder zwei Glas Bier in
die Wirtschaft.

Emma Steinbach, geb. Miiller
(Sammlung Karl Schmitt)
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Man kann sich vorstellen, dass das Gasthaus haufig Zuschauer bei Verkehrsunféllen war;
lag es doch an einer starken Kurve an der Bundesstral3e B 26. So berichtete die Werntal-
Zeitung am 27. April 1963:

,ZU einem schrecklichen Unfall
kam es in den Mittagsstunden
des Donnerstag auf der
BundesstralRe 26 zwischen dem
Gasthaus ,Marbacher Hof* und
der Abzweigung nach Marbach.
Der aus Richtung Heugrumbach
kommende Bauunternehmer B.
von Thingen musste hinter
einem Schlepper mit Anhanger
scharf bremsen und geriet dabei
auf die linke Fahrbahnseite. Der
entgegenkommende
Motorradfahrer S. aus
Mudesheim prallte mit voller
Wouchte auf den PKW. Wahrend
S. nur leichter verletzt wurde, wurde der auf dem Sozius mitfahrenden 26jahrigen Frau der
Unterschenkel zerfetzt. Der Blutverlust war so stark, dass noch am Unfallort eine
Blutiibertragung vorgenommen werden musste. Neben dem BRK leistete auch der BGS am
Unfallort erste Hilfe.”

Trotz des Hinweisschildes ,50° fuhren die Fahrzeuge in
vielen Fallen viel zu schnell um die Marbacher Kurve

Viele Jahre war der ,Marbacher Hof* Vereinslokal der
DJK Reuchelheim. Der Name besagt nicht, dass hier
nur nach dem Training oder nach dem Spiel ein Bier
getrunken wurde; er bot auch gleichzeitig Umkleide-
und Waschgelegenheit. So erinnert sich Bernhard
Kirchner, dass vor dem Haus eine grol3e Blechwanne
stand (Gelde genannt), in der sich die Spieler wuschen
und nach der Toilette auch noch die Fuf3ballschuhe
darin gesaubert wurden.?! Die Verhaltnisse des 1960
gegriindeten Vereins wurden erst besser, als man
selbst in der Marbacher Stral3e 25 ein eigenes
Vereinsheim errichtete. Es war bei der
Generalversammlung im ,Marbacher Hof* im Februar
1973, als festgehalten wurde, dass der Rohbau des
ersten Bauabschnittes fertiggestellt sei und man hoffte,
in den néchsten Monaten durch viele Eigenleistungen

Der Marbacher Hof war viele
Jahre Vereinslokal der DJK

den Innenausbau zu vollenden.?

Hans-Jlrgen Steinbach erinnerte sich noch an die Brauereifuhrleute aus Thiingen, die
regelmanig das Bier in die Gaststétte in den Keller brachten. In den Sommermonaten hatten
sie dazu lange Eisblécke dabei, die sie in ihren Lederschiirzen zum Kihlen der Getranke in
den Keller transportieren.
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Die bekannte Main-Post-
Reporterin llse Selig
(*30.10.1913 126.1.2006)
W E R N E R besuchte auch in den
siebziger Jahren den
,Marbacher Hof‘. Dazu
Fam. Alfons Steinbach  schrieb sie: ,Wer die

Far die liecben Aufmerksamkeiten anlifilidh der
ersten heiligen Kommunion unseres Sohnes

danken wir herzlich.

Werntalstral3e Ofters
Marbadh, Mai 1962
L 6 befahrt, der kennt das
Anzeige in der Werntal-Zeitung vom 26. Mai 1962 Gasthaus mit den

Dachgauben, das einsam in
den Feldern an einer scharfen Kurve liegt. Auto um Auto dreht neben dem Wohnhaus,
welches sich in Jugendstilschrift als Wirtschaft ,Marbachs Hof vorstellt, seine halbe Runde.
In der Zeit nach dem Ersten Weltkrieg wurde das Gebaude mit der grof3en Stallung,
Scheune und Linde errichtet und man bewundert den Mut, wie bei vielen alten
Postgasthdfen, mit denen die Wirtsleute in die Einsamkeit zogen. Doch ausgesiedelt wurde
zu jeder Zeit und blickt man neben dem Gasthaus in den Werngrund, so entdeckt man
rotbraune lange Déacher hinter den Obstbdumen und Feldern. Ein kleines Stlick nach der
Kurve sieht man auch das gelbe Schild, das mit der Bezeichnung ,Marbach’ in einen kleinen
Ort weist.“

Im ,Marbacher Hof* fanden
viele Veranstaltungen statt.
Besonders in den siebziger
Jahren war die ,Katholische
Arbeitnehmer-Bewegung'
(KAB) laufend Gast in der
kleinen Wirtschaft. Was auch
keine Uberraschung darstellt,
war doch die Hausherrin
Emma Steinbach viele Jahre
engagiertes Mitglied in
diesem Verein. Bei einem
dieser Treffen —am 6. Januar
1973 - war auch die spatere
langjahrige
Landtagsprasidentin Barbara Stamm (*29.10.1944) als Referentin im ,Marbacher Hof‘. Auch
der Landtagsabgeordnete Walter Zeil3ner (*22.6.1928 124.2.2016) war nicht nur einmal in
der gemiitlichen Gastwirtschaft zu finden.?

Landwirtschaft (Sammlung Karl Steinbach)

Neben der KAB gab es haufiger Seniorennachmittage und viele Jahre war der Gasthof auch
Stammtisch der ,Fischer, Jager und anderen Lugner‘, wie sie sich selbst bezeichneten.
Neben diesen sehr regelmaRigen Besucher gab es auch eine ganze Reihe treuer Arnsteiner,
die sich gerne im ,Marbacher Hof* aufhielten. Zwar gab es keine Speisekarte, weil nicht
gekocht wurde, aber Wirtin Emma servierte gerne kalte Speisen fur die Hungrigen.
Ausnahmen gab es an Fasching und an Kirchweih. An diesen besonders frequentierten
Tagen lohnte es sich auch, dass Emma oder eine Helferin in der Kliche standen, um einen
Festtagsbraten zu kochen.
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Familie Steinbach vor dem Wirtschaftsgebaude (Sammlung Karl Steinbach)

Als Wirtin Emma ein Pflegefall wurde, quartierte sie sich bei den Oberzeller
Franziskanerinnen ein; hier war eine Schwester von ihr Ordensschwester.

Wegen zu geringer Auslastung wurde 1986 der Gasthof durch den gegenwaértigen Besitzer,
den Schreinermeister Hans-Jirgen Steinbach, der mit Petra Dittmann verheiratet ist,
geschlossen.

Quelle: StA Wirzburg
Landratsamt Karlstadt
2554

Informationen von
Hans-Jurgen
Steinbach im Juni
2021

Das Anwesen heute

Arnstein, 27. Juli 2021
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